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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500366-46.2023.8.26.0555, da Comarca de Descalvado, em que ¢ apelante LUIS
RICARDO FAVORETO, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitadas
as preliminares, negaram provimento, nos termos que constarao do acérdio. V.
U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores LUIS SOARES DE
MELLO (Presidente), EUVALDO CHAIB E CAMILO LELLIS.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
LUIS SOARES DE MELLO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 69.390

Apelacao Criminal n° 1500366-46.2023.8.26.0555
Comarca: Descalvado

(2% Vara)

Juiz: Dr. Rodrigo Octavio Tristao de Almeida

Apelante: L.R.F.

Apelado: Ministério Puablico (Dr. Leandro Viola)

EMENTA: Lesdo corporal praticada contra a mulher, por
razdes da condi¢do do sexo feminino (art. 129, § 13, do
Codigo Penal), desacato (art. 331, do Codigo Penal),
resisténcia tentada (art. 329, “caput”, c.c. art. 14, II, ambos
do Cédigo Penal) e ameaca (art. 147, c.c. art. 61, II, “e”, “f”
e “i”, ambos do Codigo Penal), na forma do art. 69, do
Codigo Penal. Preliminares inconsistentes. Diligéncias
requeridas pela defesa. Indeferimento na origem. Nulidade
inocorrente. Auséncia do réu na audiéncia de instrucao, sem
motivo justificado. Revelia bem decretada. Mérito. Provas
seguras de autoria e materialidade. Laudo pericial que da
conta certa e plena das lesdes. Palavras coerentes e
incriminatérias da vitima e dos Policiais Militares
responsaveis pela prisdo em flagrante do acusado. Dolo
caracterizado. Suposta embriaguez voluntiria que nao
exclui a culpabilidade. Crime praticado com violéncia fisica
contra a mulher, em contexto de violéncia doméstica e
familiar, na forma da lei especifica (Lei n° 11.340/2006).
Aplicacao da Lei Maria da Penha que ndo pode ser afastada.
Impossibilidade de reconhecimento do concurso formal ou
da continuidade entre os crimes. Responsabilizacdo
inevitdvel. = Apenamento  criterioso. Erro  material
caracterizado no que toca a soma das penas dos crimes
apenados com reclusdo e detengdo. Necessidade de
correcdo. Penas alternativas inviabilizadas. Regime
prisional benéfico. Valor indenizatoério minimo fixado para
a reparacdo de danos morais (art. 387, IV, do Cddigo de
Processo Penal). “Quantum” indenizatério que deve
corresponder a gravidade da conduta e suas consequéncias.
Impossibilidade de reducdo. Valor mantido. Custas
processuais. Impossibilidade de isencdao. Apelo improvido,
rejeitadas as preliminares, com observacao.

Visto.

Ao relatério da sentenca douta, que se acolhe e adota,

acrescenta-se que L.R.F. saiu condenado as penas totais de 2 anos,
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11 meses e 15 dias de reclusao (regime aberto), pela pratica das
infracoes penais capituladas no (i) art. 129, § 13, do Codigo Penal
(lesao corporal praticada contra a mulher, por razées da condi¢do do
sexo feminino), (ii) art. 331, do Codigo Penal (desacato), (iii) art. 329,
“caput”, c.c. art. 14, II, ambos do Codigo Penal (resisténcia tentada) e
(iv) art. 147, c.c. art. 61, II, “e”, “t” e “i”, ambos do Codigo Penal
(ameaca praticada contra a irma, com violéncia contra a mulher na
forma da Lei 11.340/2006 e quando a vitima estava sob a imediata

protecdo da autoridade policial), fixado o wvalor minimo de

indenizacao no importe de R$ 1.000,00, nos termos do artigo 387,

IV, do Codigo de Processo Penal.

O apelo do acusado — f. 229/236 — combate a r.
sentenca, com matéria preliminar e meritoria.

Preliminarmente, pretexta (i) necessidade da realizacao

«

de diligéncias, arguindo o “...principio da isonomia de todas as partes
e protecdo da sociedade contra abuso de autoridade”; (ii) a exclusao

do valor indenizatério minimo; e (iii) 'injusta’ decretacao da revelia.

No mérito, pretende, essencialmente, a modificacao do
julgado em sua parte meritéoria e conclusiva, buscando a
improcedéncia da demanda e consequente inversdao do resultado,
com absolvicao, por (i) defendida insuficiéncia da prova acusatoria e

(ii) atipicidade da conduta.

Subsidiariamente, pleiteia: (i) a incidéncia do concurso
formal ou da continuidade entre os delitos; (ii) o afastamento da Lei
Maria da Penha; (iii) reducao das penas; (iv) concessao de penas
alternativas; (v) regime prisional aberto; (vi) o direito de apelar em

liberdade; e (vii) isencao das custas.

Anotam-se contrarrazoes — f. 240/243 — que defendem

a mantenca do decisorio.

Autos distribuidos (f. 248), foram imediatamente
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encaminhados a douta Procuradoria de Justica que, apods vista
regular, conclui, em parecer respeitavel, pelo improvimento do
inconformismo recursal — f. 253/266 —, chegando o feito ao Gabinete

do Relator, finalmente, aos 26.mar.20285, f. 267.
E o relatério.
Preliminares absolutamente inconsistentes.

O acusado pretende seja encaminhado oficio ao
Comando da Policia Militar para apuracao de supostos excessos —
uso indevido de violéncia — cometidos pelos Policiais Militares

responsaveis pela sua prisao.
Sem qualquer razao, no entanto.

Isto porque nao demonstrou a defesa como, onde ou
porque da prova auxiliar no deslinde dos fatos imputados ao

acusado.

Ao indeferir a diligéncia requerida, a origem deu conta

exata do seu descabimento — como abaixo se transcreve —, a vista de

outras provas existentes nos autos.

“As deliberacoes a respeito de eventual excesso dos

policiais sao tomadas na audiéncia de custédia. A decisGo a esse

respeito ja foi tomada a fl. 37, na qual o magistrado que a proferiu

entendeu que nao eram necessarias providéncias, visto que o réu

nada falou contra os policiais.” (f. 198).

Assim, o MM. Juiz sentenciante entendeu que a

realizacao da diligéncia seria absolutamente despicienda, nao
acarretando seu indeferimento qualquer espécie de prejuizo ao

acusado.

Fazendo incidir a regra constante do art. 563, do

Codigo de Processo Penal ("Pas de nullité sans grief”).

Vale destacar que o Juiz € o destinatario das provas
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«©

para a compreensdao dos fatos e formacdo da sua conviccado e, “in
casu”, este considerou que o feito se encontrava plenamente
instruido, tendo as provas produzidas sido suficientes para prolacao

de sentenca.

Enfim, impossivel o reconhecimento de eventual

nulidade, por alegado cerceamento de defesa.

De outro turno, busca a defesa seja decretada a

nulidade da revelia.
Sem qualquer razao, outra vez mais.

Isto porque, em que pese ter sido devidamente
intimado acerca da data designada para a continuacao da audiéncia
de instrucao (f. 165), o acusado deixou de comparecer ao ato, sob o

pretexto de que estaria “passando mal” (f. 169).

E, concedido prazo para comprovacao documental do

alegado, o réu deixou de fazé-lo (f. 171).
Ora.

Se ha alguém a que possa ser atribuida a decretacao
da revelia &€ tao somente ao proprio acusado, que deixou de
comprovar o motivo que o impossibilitou de participar da

audiéncia.

E o réu deveria ter plena ciéncia de que assim deveria

proceder, ja que devidamente assistido por defensor.

Por conseguinte, outra solucao ndo poderia ter sido
adotada pela origem sendo o seguimento do curso do processo, a

revelia do acusado.

Tudo em perfeita consonancia ao disposto no art. 367

do Cédigo de Processo Penal.

Enfim, absolutamente nenhuma a pertinéncia da
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prejudicial.

E, aqui, considera-se prequestionada a matéria, sem

a verificacao de ofensa a quaisquer dos dispositivos mencionados.

Ja no que toca ao pedido de exclusao do valor
indenizatorio minimo, observa-se que a matéria apresentada pela
defesa como preliminar, na verdade, confunde-se com o mérito e,

como tal, sera analisada.
Repelem-se as preliminares, pois.
Ao fundo.

Lesao corporal praticada contra a mulher, por razoes
da condicao do sexo feminino (art. 129, § 13, do Cdédigo Penal),
desacato (art. 331, do Cédigo Penal), resisténcia tentada (art. 329,
“caput”, c.c. art. 14, II, ambos do Cédigo Penal) e ameaca praticada
contra a irma, com violéncia contra a mulher na forma da Lei
11.340/2006 e quando a vitima estava sob a imediata protecao da

autoridade policial (art. 147, c.c. art. 61, II, “e”, e “i”, ambos do

Cédigo Penal).

Consta da denuncia que o acusado L.R.F. e a vitima

E.C.C. sao irmaos, coabitando no local dos fatos.

Assim, na tarde de 25 de novembro de 2023, ap6s uma
discussdao com a irma, o réu passou a ofendé-la, chamando-a de

“desgracada, vagabunda” e, na sequéncia, puxou o cabelo dela.

A genitora deles tentou intervir, mas L.R.F. desferiu

um soco na cabeca de E.C.C., causando-lhe lesao corporal de

natureza leve.

Policiais Militares foram acionados e, ao perceber que
seria preso, o acusado recusou-se a deixar o imoével da familia,

chamando os milicianos de “merda e filhos da puta”.

Na sequéncia, L.R.F. op0s-se a execucao do ato legal,
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consistente na prisdo em flagrante, investindo com violéncia

contra os Policiais Militares, que somente lograram executar o ato

agindo com forca.

Apbés a captura, o réu, ocupando o compartimento
proprio da viatura — estando a vitima ja sob imediata protecdo da

autoridade —, ameacou E.C.C., afirmando que ela “estava morta”,

em alusao a causar-lhe mal injusto e grave.
Estes os fatos, em suma.
Condenacao acertada.

Elementos mais do que suficientes a garantir autoria e

materialidade delitiva.

Esta restou demonstrada no (i) receituario médico
acostado a f. 6; (ii) boletim de ocorréncia de f. 23/26; e (iii) exame de

corpo de delito, comprovando as lesoes sofridas pela vitima, f. 80.
E a autoria também é certa.
De efeito.

A comecar pelas firmes e contundentes palavras da

vitima.

E.C.C. narrou os fatos em riqueza de detalhes e

apontou o irmao L.R.F. como o autor dos delitos.

Declarou que “..o réu a agrediu e durante todo o

percurso até a delegacia o réu a ameacou de morte. Disse que o réu

deu um soco em sua cabeca. Contou que estava chorando por um ex-

namorado e o réu comegou a brigar com ela, iniciando uma discussdo. Disse
que entdao o réu a agrediu. Negou que tenha agredido o réu. Disse que ndao
viu, mas que acredita que o réu tentou agredir os policiais. Afirmou que
escutou os policiais agredindo o réu. Disse que o réu estava bébado e havia

consumido drogas.” (g.n.) (f. 198/ 199).

Pois bem.
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Evidentemente auténtico o relato.

De sorte que, exatamente como aqui, estando as
palavras da vitima absolutamente seguras, fortes, coerentes e
harmoénicas com o resultado condenatorio, solucao é emprestar-lhes
a credibilidade que merecem, o que resulta na conclusividade tnica

de aceitacao das palavras daquela.

Donde inexistir qualquer duvida de que o acusado

realmente praticou os delitos.
Mas nao € so.

O Policial Militar Lucas foi acionado para o

«

atendimento da ocorréncia e esclareceu que “..o réu estava no interior
da casa quando chegaram. Afirmou que ele saiu da casa agressivo. Contou
que a vitima e mde do réu pediram para que conversassem com o réu para
convencé-lo a ir embora. Disse que o réu ndo os atendeu bem e comecgou a
ofender a equipe. Asseverou que conversou novamente com a vitima e ela
concordou com a condugdo a delegacia. Disse que o réu resistiu e precisaram
usar de forca moderada para conté-lo e conduzi-lo a delegacia. Afirmou que o

réu os xingou de 'filha da puta’, 'seus policiais de merda, vocés néao

vao me pegar e nGo vao me tirar daqui', 'eu trabalho e nao sou como

vocés que sao vagabundos'. Disse que ndo se lembra se o réu 0s ameagou,

mas se recorda que o réu ameacou a irma dentro da viatura. Aduziu que

o réu gritava com a vitima e afirmava que iria mata-la. Contou que o

réu resistiu e chegou a dar um soco no outro policial. Disse que a

vitima Eduane tinha escoriacées leves e ela e o réu foram conduzidos a

Santa Casa para avaliagdo médica. Disse que o réu estava bem alterado,

provavelmente por uso de entorpecentes ou dlcool.” (g.n.) (f. 199).

No mesmo sentido incriminatorio, o depoimento do
Policial Militar Mauricio, afirmando que “..tentaram orientar o réu
para sair da casa, dar uma volta e retornar mais tarde, mas ele ndo aceitou.
Disse que o réu se descontrolou e tentou agredir a equipe. Contou que

precisaram usar de forca fisica e bastdo para conté-lo. Afirmou que
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presenciaram ele ameacar a vitima por duas vezes. Disse que ndo
notou se a vitima tinha ferimentos. Asseverou que durante todo o
atendimento o réu os ofendeu com palavras de baixo cal@o, mas ndo
se recorda quais palavras. Disse que o réu tentou desferir um soco
contra a equipe e precisaram utilizar técnicas de defesa pessoal. Alegou

que ndo se recorda o contetido das ameacas a vitima. Disse que o réu estava

»

bem nervoso, mas ndo sabe se ele estava sob efeito de dlcool ou drogas.

(g.n.) (f. 199/200).

O que so6 pode levar a certeza do quadro.

O réu L.R.F., de outro turno, sequer apresentou sua
versao acerca dos fatos em Juizo, ocasiao em que foi declarado revel

(f: 172).
Nao ha, enfim e nem de longe, fragilidade probatéria.
Ela, ao reverso, é plena, categorica.

E nada foi feito ou produzido pela defesa, capaz de

invalidar ou diminuir a forca probante que os autos revelam.

Donde inexistir qualquer duvida de que o acusado

realmente praticou os delitos imputados.

De outro turno, no que toca aos crimes de lesao
corporal e ameaca, nao ha como escudar o comportamento do
acusado em eventual estado de raiva, nervosismo, célera ou
exaltacdo, o que descaracterizaria o dolo, a seriedade e a injustica

dos seus atos e dizeres.

Dés que nao fossem sérios e intimidadores o seu
conteudo, nao teria a vitima se atemorizado de tal forma a acionar a

Policia Militar para comparecer no endereco residencial.

Ademais, a vingar a tese sustentada pela defesa, a
figura criminosa prevista no art. 147, do Codigo Penal, se mostraria

inocua.
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“Ameaca. Intimidacdo proferida em estado de célera
subita e momentanea. Caracterizacdo. Possibilidade — No crime
do art. 147 do CP, o argumento segundo o qual ndo se
caracteriza a grave ameaca quando proferida em estado de
célera subita e momentanea ndo procede, pois, a aceitar
semelhante raciocinio, estaria abolida, ipso facto, a figura do
delito, pela simples razdo de que dificil coisa é alguém ameacar
com o animo pldcido e despreocupado.” (TACRIM-SP — AP
1.274.365/3 — Rel. Carlos Biasotti — j. 11.10.2001 —
RJTACRIMSP 56/ 62).

“O crime de ameaca é meramente formal e se consuma
desde que a vitima se sinta intimidada, pouco importando se o
agente estava ou ndo nervoso ou irado ou, por qualquer modo,
fora de seu estado normal.” (TACRIM-SP — AP — Rel. Barbosa de
Almeida — RT 677/371).

Fatos evidentemente tipicos, pois.

Também ndo ha como escudar a conduta do acusado

em eventual estado de embriaguez ou suposta auséncia de dolo.

A uma que — suposto existente — voluntaria a
embriaguez seria — dés que improvada outra forma — o que nao exclui
a imputabilidade penal (art. 28, II, do Cédigo Penal), uma vez que

improvada patologia quanto aquela.

A duas porque plenamente evidenciado o dolo na
conduta do acusado, consistente na livre e consciente vontade de
agredir fisicamente a irma, lhe desferindo um soco na cabeca e, logo

depois, dirigir-lhe ameacas de morte.

Se nao ha dolo ai, nao se entende como, onde ou em

que situacoes tal tipificacao ocorreria.
Impossivel justificar-se o ato do réu, dessarte.
O fato € que se cometeu crime.
Tem que ser responsabilizado o agente infrator.

Sem razao, também, o pedido formulado no recurso
defensivo, argumentando-se que nao teria restado configurada a

violéncia em razao do género apta a atrair a incidéncia da Lei
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Maria da Penha.

Contrariamente ao que sustenta a defesa, constata-se,
a partir das provas produzidas em contraditorio, que houve violéncia
fisica praticada contra a mulher, no ambito da familia, sendo

incontroverso que o acusado € a vitima sao irmaos.

Assim, aplica-se o disposto no artigo 5°, II, cc. artigo
7°, I, da Lei Maria da Penha, pois evidenciada a violéncia contra a
mulher, no contexto de violéncia doméstica e familiar, na forma da lei

especifica.

Cumpre ressaltar, aqui, o texto do artigo 5°, II, da Lei
n°® 11.340/06, que é claro e explicito ao abarcar a situacado concreta
no ambito de incidéncia da Lei Maria da Penha: “Para os efeitos desta
Lei, configura violéncia doméstica e familiar contra a mulher qualquer
acdo ou omissdo baseada no género que lhe cause morte, lesdo,
sofrimento fisico, sexual ou psicolégico e dano moral ou patrimonial:

(...) II — no ambito da familia, compreendida como a comunidade

formada por individuos que sdo ou se consideram aparentados, unidos

por lacos naturais por afinidade ou por vontade expressa;”. (g.n.)

Além disso, € certo, também, que o cometimento de
atos violentos no ambito das relacoes domeésticas e familiares,
inclusive na forma de violéncia fisica, definida nos termos do artigo
7°,1, da Lei n° 11.340/2006 — como aqui — evidenciam a existéncia de

relacao de opressao e submissao de género.

Nao existe outra explicacdo para a conduta do

acusado, a nao ser a reproducao da situacao acima descrita.

O que, s6 por si, aponta, efetivamente, a
vulnerabilidade da vitima e violéncia em razdo do género, nada mais
se exigindo para a incidéncia da Lei n® 11.340/2006 e aplicacao a

hipotese concreta dos regramentos nela trazidos.
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De outro turno, inviavel o reconhecimento do concurso
formal entre os delitos, pois, considerados os designios auténomos
de cada uma das condutas atribuidas ao acusado — em um primeiro

momento L.R.F. provocou lesdo corporal em E.C.C., ao depois,
desacatou os Policiais ao notar a sua presenc¢a no imével, seguida da
resisténcia a prisao e, por fim, ameacou E.C.C. no trajeto até o Distrito
Policial —, nao € possivel sustentar que a sua pratica tenha se dado

mediante uma s6 acao ou omissao.
Condenacao por todos os delitos, portanto, inevitavel.
“Quantum satis”.
Apenamento criterioso.

Bases da lesao corporal praticada contra a mulher,

por razoes da condicao do sexo feminino e do desacato fixadas e

mantidas no minimo legal, nada havendo que alterar.

Ja a base do delito de ameaca praticada contra a

irma, com violéncia contra a mulher na forma da Lei

11.340/2006 e quando a vitima estava sob a imediata protecao

da autoridade policial foi fixada adequadamente no triplo, tendo

&«

em conta que “..a ameaca foi uma das mais graves possiveis, qual

seja, ameacga de morte.”, f. 201.

Logo, plenamente justificado o aumento adotado pelo
d. Juizo de origem, considerada a necessidade de um Juizo de
reprovabilidade da conduta proporcional as circunstancias judiciais

que sao desfavoraveis ao acusado.

Assim, a majoracao é perfeitamente valida, observando

o comando imposto pelo art. 59, do Codigo Penal.

Incogitavel a reducao da base ao minimo legal ou a

adocao de menor fracao de aumento, como quer a defesa, pois.

Apés, trés aumentos de 1/6, sequencias, por cada
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uma das agravantes (art. 61, II, “e”, “f” e “i”, do Cédigo Penal).

Quanto ao crime de resisténcia, base fixada no
minimo legal, com reducao intermediaria pelo 'conatus'

reconhecido na origem.

Muito se tem feito e conseguido, nesta C. Camara, para
prestigiar e referendar o critério do julgador de origem, quanto ao

apenamento.

Primeiro porque objetivamente envolvido no caso com a
presidéncia do processo, com direto contato com o acusado e sua
personalidade e, por isso e por certo, com maior € muito mais preciso

sentir e direcionamento voltados para a realidade do caso concreto.

Depois que obedecido exatamente este parametro e nao
fugindo ele de uma conceituacao genérica, prudente e ponderada,
exatamente como aqui, ndo havera porque se alterar os critérios

norteadores da fixacao da reprimenda.

Quer-se dizer com isso, em suma, que havendo
razoabilidade de critérios de formacao da reprimenda e sempre
obedecidos aqueles constantes do art. 68, do Codigo Penal, ndo ha

como se mudar o dimensionamento adotado.
Como aqui.

Inviavel concessao de penas alternativas, considerando
que alguns dos delitos foram praticados com emprego de violéncia e

grave ameaca a pessoa (art. 44, I, do Cédigo Penal).

Igualmente impossibilitada a suspensao condicional da
pena, em razao do “quantum” da pena fixada ao acusado (art. 77, do

Cédigo Penal).
Regime aberto, o mais benéfico possivel.

Assim, o pedido de fixacao do regime mais brando

formulado pela defesa esta prejudicado, uma vez que ja deferido ao
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réu na r. sentenca condenatoria.

Inviavel, também, o pedido de afastamento ou

reducao do valor indenizatorio minimo para reparacao dos danos
morais sofridos pela vitima, fixado pela r. sentenca de origem no
montante de R$ 1.000,00, com fundamento no artigo 387, IV, do

Codigo de Processo Penal.

Houve, in casu, pedido expresso do representante do
Ministério Publico para fixacdao de valor indenizatorio minimo para
fins de reparacao de danos morais decorrentes da violéncia

perpetrada pelo acusado, como se observa da denuncia (f. 91).

Irretocavel, portanto, tal decretada pela r. sentenca, a
fixacao de valor minimo para indenizacao extrapatrimonial, que,
de acordo com a jurisprudéncia consolidada do C. Superior Tribunal

de Justica, € presumida nos casos de violéncia contra a mulher

praticada no ambito doméstico e familiar, prescindindo de

instrucao probatéria especifica.

Com efeito, no Recurso Especial n° 1.675.874/MS,
submetido a sistematica dos Recursos Repetitivos e correspondente
ao Tema 983, o C. Superior Tribunal de Justica definiu que: “Nos

casos de violéncia contra a mulher praticados no dmbito doméstico e

familiar, é possivel a fixacdo de valor minimo indenizatério a titulo de

dano moral, desde que haja pedido expresso da acusacdo ou da parte

ofendida, ainda gue ndao especificada a quantia, e independentemente
de instrucdo probatéria.” (REsp 1675874 /MS, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 28/02/2018, DJe
08/03/2018, Tema Repetitivo 983).

Foi ementado da seguinte forma o v. acordao da Corte
Superior:

“RECURSO ESPECIAL. RECURSO SUBMETIDO AO RITO DOS
REPETITIVOS (ART. 1.036 DO CPC, C/C O ART. 256, I, DO
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RISTJ). VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR CONTRA A
MULHER. DANOS MORAIS. INDENIZACAO MINIMA. ART.
397, IV, DO CPP. PEDIDO NECESSARIO. PRODUCAO DE
PROVA ESPECIFICA DISPENSAVEL. DANO IN RE IPSA.
FIXACAO CONSOANTE PRUDENTE ARBITRIO DO JUIZO.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica - sob a influéncia dos
principios da dignidade da pessoa humana (CF, art. 1° III),
da igualdade (CF, art. 5° I) e da vedacdo a qualquer
discriminacdo atentatéria dos direitos e das liberdades
fundamentais (CF, art. 5°, XLI), e em razdo da determinacdo
de que "O Estado assegurard a assisténcia a familia na
pessoa de cada um dos que a integram, criando mecanismos
para coibir a violéncia no ambito de suas relagcoes" (art. 226,
§ 8° - tem avancado na maximizac¢do dos principios e das
regras do novo subsistema juridico introduzido em nosso
ordenamento com a Lei n° 11.340/2006, vencendo a timidez
hermenéutica no reproche a violéncia doméstica e familiar
contra a mulher, como deixam claro os verbetes sumulares n.
542, 588, 589 e 600.

2. Refutar, com veeméncia, a violéncia contra as mulheres
implica defender sua liberdade (para amar, pensar,
trabalhar, se expressar), criar mecanismos para Seu
fortalecimento, ampliar o raio de sua protecdo juridica e
otimizar todos os instrumentos normativos que de algum
modo compensem ou atenuem o sofrimento e os maleficios
causados pela violéncia sofrida na condicdo de mulher.

3. A evolucgdo legislativa ocorrida na ultima década em nosso
sistema juridico evidencia uma tendéncia, também verificada
em dambito internacional, a uma maior valorizacdo e
legitimacdo da vitima, particularmente a mulher, no processo
penal. 4. Entre diversas outras inovagéoes introduzidas no
Cédigo de Processo Penal com a reforma de 2008,
nomeadamente com a Lei n. 11.719/2008, destaca-se a
inclusdo do inciso IV ao art. 387, que, consoante pacifica
jurisprudéncia desta Corte Superior, contempla a viabilidade
de indenizagdo para as duas espécies de dano - o material e
o moral -, desde que tenha havido a deducgdo de seu pedido
na dentincia ou na queixa.

5. Mais robusta ainda ha de ser tal compreensdo quando se
cuida de danos morais experimentados pela mulher vitima
de violéncia doméstica. Em tal situagcdo, emerge a
inarreddvel compreensdo de que a fixacdo, na sentenca
condenatoéria, de indenizacdo, a titulo de danos morais, para
a vitima de violéncia doméstica, independe de indicacdo de
um valor liquido e certo pelo postulante da reparacdo de
danos, podendo o quantum ser fixado minimamente pelo
Juiz sentenciante, de acordo com seu prudente arbitrio.
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6. No ambito da reparacdo dos danos morais - visto que, por
O6bvio, os danos materiais dependem de comprovac¢do do
prejuizo, como séi ocorrer em acgoées de similar natureza -, a
Lei Maria da Penha, complementada pela reforma do Cédigo
de Processo Penal ja mencionada, passou a permitir que o
juizo unico - o criminal - possa decidir sobre um montante
que, relacionado a dor, ao sofrimento, a humilhacdo da
vitima, de dificil mensuragdo, deriva da prépria prdtica
criminosa experimentada.

7. Ndo se mostra razodvel, a esse fim, a exigéncia de
instrugdo probatdéria acerca do dano psiquico, do grau de
humilhacdo, da diminuicdo da autoestima etc., se a propria
conduta criminosa empregada pelo agressor ja esta imbuida
de desonra, descrédito e menosprezo a dignidade e ao valor
da mulher como pessoa.

8. Também justifica a ndo exigéncia de producdo de prova
dos danos morais sofridos com a violéncia doméstica a
necessidade de melhor concretizar, com o suporte processual
ja existente, o atendimento integral a mulher em situacgdo de
violéncia doméstica, de sorte a reduzir sua revitimizacdo e
as possibilidades de violéncia institucional,
consubstanciadas em sucessivas oitivas e pleitos perante
juizos diversos.

9. O que se hd de exigir como prova, mediante o respeito ao
devido processo penal, de que sdo expressdo o contraditério
e a ampla defesa, é a préopria imputa¢do criminosa - sob a
regra, derivada da presunc¢do de inocéncia, de que o onus
probandi é integralmente do 6rgdo de acusac¢do -, porque,
uma vez demonstrada a agressdo a mulher, os danos
psiquicos dela derivados sdo evidentes e nem tém mesmo
como ser demonstrados.

10. Recurso especial provido para restabelecer a indenizac¢do
minima fixada em favor pelo Juizo de primeiro grau, a titulo
de danos morais a vitima da violéncia doméstica. (...) (REsp
1675874 /MS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
TERCEIRA SECAO, julgado em 28/02/2018, DJe
08/03/2018).

Pois bem.

In casu, atendendo a pedido ministerial expresso e em
plena conformidade com a jurisprudéncia consolidada sobre o tema,
houve por bem o d. Juizo sentenciante estabelecer valor minimo
indenizatorio para reparacao dos danos morais sofridos pela vitima,

fixando-o em R$ 1.000,00, f. 204.
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Nesses termos, ndo ha se falar, aqui, em exagero na
fixacao do valor indenizatério minimo estabelecido pela r. sentenca
recorrido, na medida em que este montante deve guardar
proporcionalidade com a conduta analisada, sob pena de nao atender
a dupla funcao — compensatéria e punitiva — da indenizacao de danos

morais.

Assim, conclui-se que o valor fixado nao pode ser
reduzido ou muito menos afastado, sob pena de tornar-se
insuficiente para atender a finalidade da indenizacado prevista no

artigo 387, IV, do Codigo de Processo Penal.

Neste sentido, ja decidiu este E. Tribunal de Justica,
ao determinar a majoracao do valor da indenizacdo em caso simile:

“DANOS MORAIS. Violéncia doméstica. Ameacas a
integridade fisica e a honra da autora praticadas por ex-
companheiro. Fatos incontroversos. Revelia. Danos morais
configurados. Valor _fixado em R$5.000,00, que _se
entremostra_insuficiente para reparar os abalos sofridos e
repelir o réu da prdtica _de novas condutas. Agressdo
tipificada pelos contornos da Lei 11.340/2006, que gera
destruicdo da autoestima, constrangimento, isolamento e
desconfianca permanente do agredido. Valor da indenizacdo
majorado _para R$10.000,00. Precedentes. Sentenca
reformada. Honordarios advocaticios mantidos. Auséncia de
contraditérios. Recurso parcialmente provido.” (TJSP;
Apelacao Civel 1007390-02.2018.8.26.0510; Relator (a):
Fernanda Gomes Camacho; Orgao Julgador: 5° Camara
de Direito Privado; Foro de Rio Claro - 4* Vara Civel;
Data do Julgamento: 08/08/2019; Data de Registro:
08/08/2019) (g.n.)

Portanto, nao deve ser afastado ou reduzido o valor
indenizatorio minimo fixado pela r. sentenca para fins de reparacao

de danos morais.

O unico reparo que merece o respeitavel decisorio de
origem destina-se a correcao de erro material constante na soma

das penas resultante do concurso material.

Isto porque, a soma das penas de reclusao ¢ detencao
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deve ser operada apenas em sede de execucao — para fins de
unificacdo — e nao neste momento, como bem ressalvou o d.

Procurador de Justica oficiante nos autos (f. 262/263).

Assim, a pena do crime de lesao corporal € de 2 anos

de reclusao, enquanto as penas pelos crimes de ameaca, desacato e

resisténcia devem ser somadas, totalizando 11 meses e 15 dias de

detencao.

Correcao, portanto, necessaria e que aqui se faz.

Derradeiramente, nao ha como se pleitear a dispensa

do pagamento das custas processuais.

Afinal, como se sabe, a eventual condicao de
beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita nao exclui a
possibilidade de que o Magistrado sentenciante fixe quaisquer taxas
judiciarias, uma vez que a isencao do pagamento s6 ocorrera na
hipotese de o beneficiario nao poder satisfazer o débito no prazo de 5
anos, a partir do transito em julgado da decisao, data em que se
declarara prescrita a prestacao, o que nao € o caso até aqui (art. 4°, §

9° Lein® 11.608/2003, cc. art. 98, § 3°, do Cédigo de Processo Civil).

Dai que, havendo, eventualmente, alteracdo da
situacao economica do réu, a questao podera sera discutida perante o

juizo executorio, na combinacao do estudo da legislacao citada.

Isto porque € ao d. Juizo das Execucoes que competira
aferir, oportunamente, a real — e atualizada — situacao financeira do
réu, a fim de verificar a possibilidade de cobranca das custas
processuais antes da extincdo da obrigacdo, até porque podera

ocorrer alteracao de sua situacao econdmica até esse momento.

E firme a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal
de Justica sobre a competéncia do d. Juizo das Execucodes para

avaliar a questao:
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“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. LAVAGEM
DE CAPITAIS. DESPESAS PROCESSUAIS. GRATUIDADE. NAO
CONHECIMENTO. MATERIA ATINENTE A FASE DE EXECUCAO.
REVISAO DO ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO EM AGRAVO REGIMENTAL. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 182 DO STJ. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO
E DESPROVIDO.

1. O pedido de justica gratuita para suspensdao da
exigibilidade do pagamento de despesas processuais em
decorréncia da alegacao de miserabilidade do condenado
deve ser analisado pelo juizo competente para a execucéo
da sentenca condenatoria. |...)

4. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa
extensdo, desprovido.” (AgRg no REsp 1788028 /PR, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUINTA TURMA, julgado em
17/11/2020, DJe 20/11/2020) (g.n).

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. CORRUPCAO DE MENOR. ESTABILIDADE E
PERMANENCIA DA ASSOCIACAO. SUMULA N.° 7/STJ.
INEXISTENCIA DE APREENSAO DE ENTORPECENTES. AUSENCIA
DE MATERIALIDADE DELITIVA NO TRAFICO. ABSOLVICAO. ART.
59 DO CODIGO PENAL. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
REDUCAO DA PENA DE MULTA. IMPOSSIBILIDADE. GRATUIDADE
JUDICIARIA. ANALISE PELO JUIZO DAS EXECUCOES PENAIS.
AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O alegado estado de miserabilidade do Réu,
utilizado como argumento para viabilizar a isencao de
qualquer consectario legal, deve ser aferido pelo Juizo das
Execucoes Penais. |(...)

7. Agravo regimental parcialmente provido para,
reconhecendo a auséncia de materialidade delitiva, absolver o
Agravante pelo delito de trdafico de drogas.” (AgRg no AREsp
1335772 /PE, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 04/02/2020, DJe 27/02/2020) (g.n).

POSTO, nega-se provimento ao apelo, OBSERVANDO-

SE erro material constante da r. sentenca, para ficar grafado que o

acusado L.R.F. saiu condenado as penas de 2 anos de reclusao,

pela pratica do crime previsto no art. 129, § 13, do Codigo Penal e 11

meses e 15 dias de detencao, pelo cometimento dos delitos

capitulados nos art. 331, do Cédigo Penal, art. 329, “caput”, c.c. art.
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14, II, ambos do Cédigo Penal e art. 147, c.c. art. 61, II, “e”, “f” e “i”,

ambos do Codigo Penal.
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