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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Agravo de Execucgdo Penal n® 0005371-90.2025.8.26.0996, da Comarca de
Presidente Prudente, em que é agravante CARLOS HENRIQUE DE JESUS
SILVEIRA, é agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da
Colenda 52 Camara de Direito Criminal do Egrégio Tribunal de Justica de
S&o Paulo, proferir a seguinte decisdo: "NAO CONHECERAM do agravo em
execucdo. V.U."", de conformidade com o voto da Relatora, que integra
este v. Acordao.

O julgamento teve a participacdo dos
Excelentissimos Desembargadores CLAUDIA FONSECA FANUCCHI
(Presidente), MAURICIO HENRIQUE GUIMARAES PEREIRA E DAMIAO
COGAN.

Sao Paulo, 23 de abril de 2025.

CLAUDIA FONSECA FANUCCHI
RELATORA

Assinatura Eletréonica
(art. 12, § 22 III, da Lei n® 11.419/2006)
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— sessdo permanente e virtual —

Voto: 35179 — CFF/E

Agravo em Execugdo Penal: 0005371-90.2025.8.26.0996
Comarca: Presidente Prudente

Vara: DEECRIM URS

Outros numeros: 0012049-23.2018.8.26.0041
Agravante: Carlos Henrique de Jesus Silveira
Agravado: Ministério Publico

Agravo em Execuciao Penal — Recurso defensivo —
Indulto — Decreto Presidencial n° 11.302/2022 —
Matéria atingida por decisdo da Turma Julgadora
no ambito de outros agravoes — Rejulgamento —
Impossibilidade — Superveniente perda do objeto
recursal — Reconhecimento — Inexisténcia, ademais,
de fundamento, fato novo ou documento diverso,
capaz de ensejar a mudanca do cenario original e
tornar necessiario o reexame da questio —
Cognoscibilidade — Descabimento — Precedentes —
Agravo nao conhecido, com determinacio.

Vistos...

Cuida-se de agravo em execucao
interposto contra a respeitavel decisdo que indeferiu o pedido de indulto
do sentenciado Carlos Henrique de Jesus Silveira, por entender que o
agravante ndo atende ao disposto nos artigos 7°, inciso I, e 11, paragrafo
anico, ambos do Decreto Presidencial n®11.302/2022 (fls. 36/38).

O agravante recorre, em busca do
deferimento do beneficio, sustentando o preenchimento dos requisitos
legais (fls. 06/20).
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O recurso foi contrariado (fls. 42/45),
contando os autos com decisdo mantenedora em sede de juizo de
retratacdo (fls. 47) e parecer da douta Procuradoria-Geral de Justica, que

opinou pelo desacolhimento do reclamo defensivo (fls. 56/60).

E o relatorio.

O reclamo é incognoscivel.

E que a questdo aqui discutida ja foi alvo
de exame colegiado por esta Colenda 52 Camara de Direito Criminal, no
ambito dos Agravos em execucdo n° 0000519-57.2024.8.26.0996 e
0010484-93.2023.8.26.0996, em julgamentos realizados aos 14 de marco
de 2024 e 25 de setembro de 2023, respectivamente, de modo que, nesta

instancia, mostra-se inviabilizada qualquer outra providéncia.

Confira-se pelas ementas:

“Agravo em Execucdo Penal — Indulto — Decreto Presidencial
n? 11.302/2022 — Inconstitucionalidade — Inocorréncia —
Concessdo de indulto que é ato discriciondrio de competéncia
privativa do Presidente da Repiblica — Reconhecimento —
Requisito objetivo ndo preenchido — Pleito defensivo de
concessdo da benesse, sob a alegag¢do de que ndo houve o
concurso com crime impeditivo — Descabimento — Concurso
de crimes de que trata o decreto indulgente que ndo se
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confunde com o disposto nos artigos 69, 70 e 71, todos do
Codigo Penal — Exegese dos artigos 7% e 11, e pardgrafo
unico, do referido decreto indulgente — Reconhecimento —
Precedentes do Excelso Supremo Tribunal Federal — Decisdo
mantida — Agravo desprovido.”

“Agravo em Execucdo Penal — Indulto — Decreto Presidencial
n? 11.302/2022 — Inconstitucionalidade — Inocorréncia —
Concessdo de indulto que é ato discriciondrio de competéncia
privativa do Presidente da Repiiblica — Reconhecimento —
Requisito objetivo ndo preenchido — Pleito defensivo de
concessdo da benesse, sob a alega¢do de que ndo houve o
concurso com crime impeditivo — Descabimento — Concurso
de crimes de que trata o decreto indulgente que ndo se
confunde com o disposto nos artigos 69, 70 e 71, todos do
Codigo Penal — Exegese dos artigos 7% e 11, e pardgrafo
unico, do referido decreto indulgente — Reconhecimento —
Precedentes — Decisdo mantida — Agravo desprovido.”

Consigne-se, pela relevancia, que
eventual reiteracdo do pedido s6 pode ser admitida quando amparada em
fatos ou fundamentos novos ou, ainda, composto de documento diverso,
capaz de ensejar a mudanca do cenario original e tornar necessario o

reexame da questdo, o que, como se Vviu, Ndo sucede na espécie.
Nesse contexto, em que ocorrida a coisa
julgada, forgoso o reconhecimento da incognoscibilidade recursal, visando

a preservacao da seguranca juridica.

Esta Relatoria, analisando recentemente
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hipotese analoga, assim se pronunciou:

“Agravo em Execucdo Penal — Progressdo de regime —
Matéria atingida por decisd@o da Turma Julgadora no ambito
de outro agravo — Rejulgamento — Impossibilidade —
Superveniente perda do objeto recursal — Reconhecimento —
Inexisténcia, ademais, de fundamento, fato novo ou
documento diverso, capaz de ensejar a mudanga do cendrio
original e tornar necessdrio o reexame da questdo —
Cognoscibilidade — Descabimento — Precedentes — Agravo
ndo conhecido, com determinagdo.” (52 Camara de Direito
Criminal, AE n®0011356-29.2024.8.26.0041, DJ 13.11.2024, v.u.)

O entendimento, ora perfilhado,

encontra respaldo em precedentes ajustaveis a espécie:

“Agravo em Execugdo — Prescricdo — Matéria arguida ja
apreciada em recurso anterior — objeto de recurso anterior
— Impossibilidade de novo julgamento — Seguranga Juridica
— Recurso ndo conhecido” (TJSP, 102 Camara de Direito
Criminal, AE n® 0011262-55.2018.8.26.0344, Rel. Rachid Vaz de
Almeida, DJ 08.11.2018)

“Agravo em Execug¢do. Comutagdo. Decreto Presidencial n°
7.873/2012. Pretensdo ja apreciada em agravo improvido.
Ndo conhecimento” (TIJSP, 22 Camara de Direito Criminal, AE n°
7013159-75.2015.8.26.0482, Rel. Des. Bandeira Lins, DJ
01.02.2016)

De qualquer sorte, determina-se o envio

de copia do v. Acordao proferido neste e nos Agravos em Execucdo n°
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0000519-57.2024.8.26.0996 e 0010484-93.2023.8.26.0996 ao Juizo de

origem para conhecimento e anotagoes pertinentes.

Ante o exposto, NAO CONHECO do

agravo em execugéo.

CrLaubpiA Fonseca FANuccHI
DESEMBARGADORA RELATORA

Assinatura Eletréonica
(art. 12 § 2%, 111, da Lei n® 11.419/2006)
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