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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0000838-58.2025.8.26.0521, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ agravante MICHEL
DOS SANTOS RAMOS, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitada
a preliminar, negaram provimento, nos termos que constario do acérdao. V. U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores LUIS SOARES DE
MELLO (Presidente), EUVALDO CHAIB E CAMILO LELLIS.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
LUIS SOARES DE MELLO

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Voto n° 69.420

Agravo em Execucao 0000838-58.2025.8.26.0521
Comarca: Sorocaba

(DEECRIM 10# RAJ - proc.
7001157-84.2012.8.26.0577)

Juiza: Dra. Daniella Camberlingo Querobim
Agravante: Michel dos Santos Ramos

Agravado: Ministério Publico — Dr. Hamilton
Antonio Gianfratti Junior

EMENTA: Agravo em execugdo. Preliminar insubsistente.
Pretendido reconhecimento de prescricio de falta
disciplinar. Nao ocorréncia. Mérito. Pretendida insuficiéncia
do conjunto probatorio. Inocorréncia. Palavras coerentes dos
Agentes de Seguranca. Responsabilizagdo inevitavel. Falta
grave caracterizada. Perda de fracdo dos dias anteriormente
remidos, que pode e deve ser decretada. Inteligéncia do art.
127, cc. art. 50, II, ambos da LEP. Decisério adequado e
bem fundamentado, na medida do necessario e possivel.
Agravo ndo provido, rejeitada a preliminar.

Visto.

Agravo tirado de decisorio respeitavel nos autos de
execucao de penas do sentenciado Michel dos Santos Ramos, que

reconheceu a falta grave, com as consequéncias legais (f. 61).

Vem o inconformismo recursal (f. 1/12), sustentando,

preliminarmente a ocorréncia da prescricao da falta disciplinar.

No mérito, busca a absolvicao do agravante, por

alegada insuficiéncia de provas.

Subsidiariamente, pretende afastar a perda dos dias

remidos ou reduzi-la ao minimo legal.

Contraminuta anotada (f. 70/77), mantida ao depois a

respeitavel decisao atacada (f. 78).

Autos distribuidos (f. 84), foram imediatamente
encaminhados a douta Procuradoria de Justica que, apods vista
regular, concluiu, em parecer respeitavel, pelo ndo provimento do
recurso (f. 92/95), chegando o feito ao Gabinete do Relator,
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finalmente, aos 18.fev.2025 (f. 96).
E o relatorio.
Inicialmente, passa-se a analise da preliminar.

O agravante cometeu falta disciplinar de natureza

grave aos 31.ago.2023 — trdfico de drogas majorado.

Pretexta a prescricao da aludida falta disciplinar grave,
pois somente foi julgada aos 5.fev.2024, passados mais de 180 dias

da pratica.
Porém, seu argumento nao prospera.

Isto porque o calculo do lapso prescricional para
apuracao de falta disciplinar deve obediéncia ao regramento contido

no Coédigo Penal (art. 109, VI).

Nesse sentido, reza a jurisprudéncia do C. STJ:

“HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PERDA DOS DIAS
REMIDOS. FALTA GRAVE. SANCAO DISCIPLINAR. PRESCRICAO.
OCORRENCIA. PRECEDENTES DESSA CORTE SUPERIOR.

1. Diante da inexisténcia de legislagcdo especifica quanto ao
prazo prescricional para a aplicagdo de sangdo disciplinar, deve-se
utilizar o disposto no art. 109, do Cédigo Penal, levando-se em
considerag¢do o menor lapso prescricional previsto, qual seja, dois
anos.

2. Precedentes dessa Corte Superior.” (Ministra LAURITA
VAZ, 5° Turma, DJ 11.12.2006 p. 398).

“O entendimento das Turmas que compéem a 3.% Secdo desta
Corte Superior é no sentido de que, na apuracdo das faltas
disciplinares previstas na Lei de Execuc¢ées Penais (Lei 7.210/84),
aplica-se, por analogia, o menor prazo previsto no Cédigo Penal, a
saber, o prazo de 3 (trés) anos, previsto no art. 109, VI, desse
diploma legal, na redacdo dada pela Lei n. 12.234/2010, com
vigéncia a partir de 05/05/2010. E, ainda, quanto aos fatos
disciplinares ocorridos antes dessa data, o prazo é de 2 (dois) anos,
conforme redacdo anterior do mencionado inciso.” (Ministra
Regina Helena Costa, 5 Turma AgRg nos EDcl no REsp
1248357/MS, j. 19/11/2013)".

Portanto, inviavel, “in casu”, a aplicacao analogica do

Estatuto dos Funcionarios Publicos da Uniao (Lei n° 8.112/90), como
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quer o agravante.

E, conforme se depreende dos autos, nao se consumou

o decurso de 3 anos entre a data da falta e a da decisdao que a

homologou.

Assim, nao ha se falar em extincdo da punibilidade da

falta disciplinar pela ocorréncia da prescricao.

Afasta-se, pois, a preliminar, de nenhum cabimento,

data venia.

Sem qualquer razao a alegacao de insuficiéncia
probatoria quanto ao evento que deu causa ao reconhecimento da

falta disciplinar de natureza grave — trdfico de drogas majorado.

Isso porque, o conjunto probatério colhido na
sindicancia & sélido ao apontar o agravante como autor da falta

apurada.

A materialidade esta devidamente comprovada através
dos autos de sindicancia, cuja copia integral esta acostada aos

presentes autos.
A autoria também é certa e recai sobre o acusado.

E isso se conclui a simples leitura das declaracoes
prestadas pelos Agentes de Seguranca Penitenciaria (i) Edson, f. 30 e

(ii) Geraldino, f. 31.

Relatam que, na data de 01.set.2023, o reeducando
Michel, que se encontrava em isolamento na cela da Enfermaria,
expeliu 23 porcoes de 'maconha’, pesando aproximadamente, 135
gramas, juntamente com 04 porcoes de cocaina, pesando

aproximadamente 20 gramas.

Salientam que o reeducando, na data de 31.ago.2023,
ao retornar do trabalho externo junto a Prefeitura de Praia Grande,

foi submetido a revista por meio do equipamento de scanner corporal,
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verificando-se constar a presenca de objetos estranhos no interior de

S€u Corpo.

Declaram que o reeducando foi encaminhado ao Pronto
Socorro na mesma data, e, apos avaliacdo médica, foi prescrita

medicacao e a orientacao de observacao.

Diante dos fatos, o reeducando foi encaminhado ao

Distrito Policial para as medidas cabiveis.
Evidentemente auténticos os relatos.

Enfim e fugir de realidade tamanha € querer nao

enxergar o que os autos mostram com cristalinidade pura.

E nada se alegue contra as palavras daqueles agentes

da lei.

Porquanto nao ha suspeita sobre elas, mormente
quando, exatamente como aqui, estdo coerentes e consonantes ao

demais do contexto probatério.

A jurisprudéncia patria, a esta altura, tem
constantemente acolhido a palavra dos agentes publicos como prova
segura, firme e convincente, notadamente quando, como aqui, esteja
coerente ao mais probatorio colacionado e nao discrepe do mais

produzido, em sua esséncia.

Neste sentido, o C. Superior Tribunal de Justica ja
decidiu que:

“...) segundo a jurisprudéncia consolidada desta Corte, o
depoimento dos policiais prestado em Juizo constitui meio de
prova idéneo a resultar na condenacdo do réu, notadamente
quando ausente qualquer duvida sobre a imparcialidade dos
agentes, cabendo a defesa o o6nus de demonstrar a
imprestabilidade da prova, o que ndo ocorreu no presente caso.
Precedentes” (AgRg no HC 718028/PA, Quinta Turma, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, j. 15/2/2022, DJE 21/2/2022).

O que so6 pode levar a certeza do quadro.

Michel, por sua vez, exerceu direito que lhe €
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constitucionalmente assegurado, mantendo-se silente - f. 38.

Portanto, sequer apresentou sua versao sobre os fatos

durante a sindicancia.

Assim, pode-se concluir que ha, por aqui, elementos

mais que suficientes a garantir autoria e materialidade do fato, entao.
Impossivel absolvicao do agravante, portanto.
Destarte, plenamente caracterizada a falta grave.

E nao cabe qualquer modificacao no que diz a perda

da fracao equivalente a 1/3 dos dias remidos.

Em primeiro lugar, porque nao se enxerga, “in casu’,
auséncia ou mesmo insuficiéncia da fundamentacdo do decisorio

atacado.
“Data venia”.

A r. decisdao atacada supre absolutamente o padrao

legal exigivel e aprecia, de forma mais do que clara e aberta, o tema

colocado em discussao.

Pois, quanto a perda de parcela dos dias remidos, trata-
se de faculdade do Juizo das Execucoes aplicar a fracao cabivel a
espécie, levando em conta a natureza da infracao disciplinar, os
motivos, as circunstancias e as consequéncias do fato, bem como a

pessoa do condenado e seu tempo de prisao.

E a d. Magistrada de origem cumpre absoluta e
perfeitamente os requisitos legais, porque esclarece quais os

fundamentos e justificativas para a medida, in verbis:

“Justifica-se a perda dos eventuais dias remidos no
mdximo permitido em razdo da gravidade da falta disciplinar, a exigir
maior rigor na puni¢do, e como forma de desestimular a reiteracdo da

conduta.” (f. 61).
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Assim e tecnicamente, falta de fundamentacao ndo ha.

E dés que tendo o sentenciado cometido falta grave, a
perda do tempo remido em seu patamar maximo é medida que se
impoe.

Demais e no caso em questdo, a conduta do
sentenciado deve ser duramente reprimida, pois acabou por violar as
regras basicas de comportamento carcerario, pondo em risco a

disciplina prisional.

Demonstra com isso, portanto, completo desrespeito

pelas normas de convivio social.
Acertado o posicionamento da origem, dessarte.

POSTO, pelo voto da maioria, nega-se provimento ao

agravo, afastada a matéria preliminar.
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