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Registro: 2025.0000389476

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1120600-87.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante JOAO
GABRIEL DE SOUZA, ¢ apelado BANCO PAN S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), GUILHERME SANTINI TEODORO E JOSE
PAULO CAMARGO MAGANO.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
JOAO BATTAUS NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao n° 1120600-87.2024.8.26.0100.

Apelante: Jodo Gabriel de Souza

Apelado: Banco Pan S/A

Acdo: Revisional — Contratos Bancarios

Origem: 28?2 Vara Civel do Foro Central Civel — Sdo Paulo
Juiz de 1? instancia: Flavia Poyares Miranda

Voto n° 3572

APELACAO — CONTRATOS BANCARIOS
— Acao Revisional — GRATUIDADE DE
JUSTICA — Concedida — Elementos
concretos nos autos a demonstrar a
hipossuficiéncia — Ajuizamento no foro de
domicilio do autor (art. 101, I, CDC) —
Faculdade, e n&o obrigagdo, concedida ao
consumidor = COMPETENCIA
TERRITORIAL  —  Ajuizamento em
Comarca na qual sediado o réu —
Declinacéo de oficio — Impossibilidade no
caso concreto — Requisitos do art. 63, §5°,
CPC ndo cumpridos — Redacéao
determinada pela Lei n°® 14.789/24 —
Auséncia de juntada do contrato. Pedido
de cunho genérico que representa
evidente ofensa a regra do artigo 330, § 2°
do Cédigo de Processo Civil.

Extincdo do processo sem resolugao do
merito que se impaoe.

CUSTAS PROCESSUAIS - Autor nao
atendeu satisfatoriamente a determinacéao
para emenda da peticdo inicial - Extingao
do processo sem resoluciao do meérito, com
fundamento no art. 485, |, do Cddigo de
Processo Civil condenando a parte autora
ao pagamento da taxa judiciaria
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regulamentada pelo Provimento CSM
2.739/2024 — Custas de cancelamento do
processo instituidas pela recente Lei
Estadual n° 17.785/23 que incluiu o inciso
XIV, no art. 2° paragrafo unico, da Lei
11.608/2003, regulamentada pelos
Provimentos CSM 2.684/23 e CSM
2.739/24 — Taxa devida — Observancia, no
entanto, do art. 98, §3°, CPC. RECURSO
DESPROVIDO.

Trata-se de apelacao interposta contra ar.
sentenca de fls. 77/99, cujo relatério se adota, que indeferiu a
peticdo inicial com base no artigo 330, inciso IV, do Cddigo de
Processo Civil pelo fato de o autor ndo ter emendado
satisfatoriamente a peticdo inicial, conforme determinado pelo
Juizo, para comprovar que o estabelecimento réu estaria situado
em local situado no ambito de sua competéncia territorial, ja que
tampouco se tratava do foro de domicilio do consumidor. Assim,
foi extinto o processo sem analise de mérito, condenando-se o
autor ao pagamento de custas e despesas processuais, além de
indeferida a gratuidade de justica com base na renuncia do autor
de se valer da prerrogativa de ajuizar a agao no foro de seu

domicilio.

O autor busca a reforma do decisum
monocratico, sustentando que: a) deve ser concedida a
gratuidade de justica com base na comprovacgao de renda de fls.
25/45; b) deve ser afastada a condenacdo ao pagamento das

custas processuais, pois a decisao contraria o artigo 290 do CPC,
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que trata do cancelamento da distribuigcdo, a qual n&o gera 6nus
a parte; c) deve ser reformada a sentenca, pois ndo tem

cabimento a exigéncia de comparecimento presencial do autor.

Tempestiva, vieram aos autos

contrarrazdes (fls. 118/123).
E a sintese do necessario.

De inicio, defiro o pedido de concesséo da
gratuidade de Justica ao recorrente. Como se observa as fls.
25/45, trata-se de parte cuja renda mensal mostra-se inferior ao
valor minimo estabelecido para atendimento pela Defensoria
Publica do Estado de S&o Paulo, qual seja a quantia de trés

salarios minimos.

Ressalta-se que a Defensoria Publica
realiza rigorosa triagem socioeconémica, pautada nos termos da
Deliberagcdo CSDP n° 89/08. Esta, em seu artigo 2° inciso |,
adota o critério objetivo de renda familiar mensal de trés salarios
minimos federais para possibilidade de assisténcia juridica

integral e gratuita, condizente com o pedido.

Diante disso, o0 enquadramento nos
critérios de atendimento por parte do recorrente reforca a
presuncdo de veracidade da alegagdo de hipossuficiéncia
financeira de pessoa natural, nos termos do artigo 99, §3° do

Caodigo de Processo Civil.

Tal conclusdo nao é afastada pela escolha

de ajuizamento da agdo em comarca diversa da qual se encontra
Apelacdo Civel n® 1120600-87.2024.8.26.0100 -Voto n°® 3572 4



N PODER JUDICIARIO
— S~ TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

domiciliado o autor. O artigo 101, inciso |, do Codigo de Defesa
do Consumidor, institui faculdade ao autor, ndo impondo a ele a
observancia obrigatoria de ajuizamento em seu domicilio, o que
devera ser feito conforme a adocdo da estratégia processual

tracada pelos seus procuradores.

Inexistindo elementos concretos nos autos
a denotar o contrario, deve ser concedido o beneficio ao

apelante, dispensando-o do recolhimento de preparo recursal.

O apelante alega que teria sido exigido
comparecimento presencial e, por tal motivo, teria se dado a
extincdo do feito sem resolucido do mérito. No entanto, o que se
observa € que se determinou apenas o comparecimento nos
autos do processo para fins de emenda a peticado inicial,
comprovando-se a relacdo do caso com a comarca na qual se

deu o ajuizamento da demanda.

E certo que a competéncia definida em
razao do territério possui natureza relativa, e ndo absoluta, n&o
podendo, via de regra, ser declinada de oficio pelo Magistrado
(sumula n° 33, C. STJ - A incompeténcia relativa ndo pode ser
declarada de oficio.). Isso porque admite prorrogagcéo nos termos

do artigo 65 do Cddigo de Processo Civil:

Art. 65. Prorrogar-se-a a competéncia relativa se
0 réu nédo alegar a incompeténcia em preliminar

de contestacgao.

No entanto, buscando reprimir a utilizagao
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abusiva do direito de agao, foi promulgada a Lei n° 14.789/24
pelo Congresso Nacional, a qual produziu alteracées no Cddigo
de Processo Civil para estabelecer que a eleicdo de foro deve
guardar pertinéncia com o domicilio das partes ou com o local da
obrigagcdo e que o ajuizamento de acdo em juizo aleatério
constitui pratica abusiva, passivel de declinacao de competéncia

de oficio.

Assim, incluiu o §5° ao artigo 63 do

Caodigo de Processo Civil, cuja redagao se da a seguir:

Art. 63. [...] § 5° O ajuizamento de agdo em juizo
aleatorio, entendido como aquele sem
vinculaggdo com o domicilio ou a residéncia das
partes ou com o negocio juridico discutido na
demanda, constitui pratica abusiva que justifica
a declinacdo de competéncia de oficio.

Entendendo o Juizo de origem pela
irregularidade da peti¢ao inicial nos termos nos quais proposta, o
autor foi intimado, conforme decisdo acostada as fls. 47/62, a

emenda-la nos seguintes termos:

Emende, pois, a parte autora a inicial, no prazo
de 15 dias, sob pena de indeferimento, para esclarecer
a propositura da agdo perante esta Comarca e Juizo,
bem como a indicagdo da filial da parte requerida
mencionada na inicial, comprovando-se
documentalmente que o estabelecimento do réu que
realmente tem relagdo com os fatos descritos na inicial
estaria situado em local inserido no éambito de

competéncia territorial desta Vara.
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Ademais, tratando-se de acdo revisional, com
fundamento nos arts. 320, 321 e 330, §§2° e 3° do
CPC, deve o autor, no prazo de 15 dias, sob pena de
indeferimento, emendar a inicial para juntar o contrato
mencionado na inicial, uma vez que néo é logicamente
possivel sustentar a ilegalidade de clausulas de negocio

jJuridico cujo teor se desconhece.

No caso, observa-se que o autor tem
domicilio na avenida Sargento Reis, 137, no bairro Centro, na
cidade de Bom Jesus do Galho/MG, enquanto o réu tem sua
sede na Avenida Paulista, n® 1374, 7°, 8° 15° 16° 17° e 18°

andares, no bairro Bela Vista, na cidade de Sao Paulo/SP.

Conforme o regramento de distribuicao de
competéncias nas comarcas da capital, ndo se verifica qualquer
irregularidade no ajuizamento da presente agcéo perante uma das

varas do Foro Central Civel.

Todavia, preservado o entendimento do
digno magistrado, impoe a extingdo do processo sem resolugcao
do mérito em fungdo da marcante inépcia da petigao inicial

quanto a nao apresentagao do contrato conforme determinado.

A analise da inicial permite observar que a
parte autora sustenta a abusividade de clausula contratual
referente a cobranga de juros, sustentando a violagao dos limites
estipulados por atos normativos do INSS.

Alega de ser titular de conta-corrente junto

n

ao banco requerido, asseverando ter celebrado " empréstimo

pessoal, na modalidade de consignado com recursos livres, para

Apelagio Civel n° 1120600-87.2024.8.26.0100 -Voto n°® 3572 7



N PODER JUDICIARIO
— S~ TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

o financiamento do valor de R$ 5.877,00 (cinco mil, oitocentos e
setenta e sete reais), a ser pago em 72 parcelas de R$ 165,70
(cento e sessenta e cinco reais e setenta centavos)." (fls. 02)

Como se vé, malgrado tenha sustentado a
presenca de uma seérie de ilegalidades, o requerente nao instruiu
a peticao inicial com o contrato firmado, cujas clausulas pretende
controverter.

Contudo, evidente que a ciéncia do teor da
avencga, ja no aforamento da agao, € indispensavel para que se
possa declinar a causa de pedir de modo objetivo e concreto.

Causa espécie, por exemplo, a alegagao
de abusividade no contrato para a cobranga dos juros se a
propria parte autora alega que nao teve acesso ao referido pacto.

Em suma, ndo ha como sustentar a
necessidade de revisao de contrato cujas clausulas sequer alega
conhecer. Sem os pactos em maos ndao ha como sustentar com a
necessaria seguranga a existéncia de juros remuneratorios
abusivos.

Devera o requerente, primeiramente, obter
0 contrato que pretende controverter, para somente entao,
indicando uma a uma as ilegalidades que porventura venha a
detectar nas clausulas do pacto firmado, aforar o pleito revisional.

Do contrario, haveria indisputavel ofensa a
regra prevista no artigo 330, § 2° do Codigo de Processo Civil.

Nesse sentido vem se inclinando a
jurisprudéncia deste E. TJSP, registrando inclusive julgado

recente desta mesma Turma Il do Nucleo de Justica 4.0:
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Acé&o revisional. Contrato bancario.
Sentenca de extingdo, sem julgamento do mérito pela falta
de instrugcdo minima da petigdo inicial com os documentos
que comprovam a pretensdo no caso, a juntada do proprio
contrato objeto da controvérsia. Irresignagcdo ndo acolhida.
Sem o contrato, nitidamente, o autor supbe eventual
abusividade dos juros pactuados, o que demonstra inépcia
e autoriza a extingdo amparada pelo artigo 330, §2° do
CPC. Né&o se trata apenas da juntada dos contratos que
pretende discutir mas, também, de apontar as clausulas
cuja abusividade pretende revisar. Autorizar iniciais como
do caso ao presente também é violar a ampla defesa e o
contraditorio da parte ré, que sequer consequira discutir a
abusividade alegada, porque ndo especificada pelo autor.
Apelo néo provido. Mantida a sentenga por todos os seus
fundamentos (TJSP — APELACAO n° 1003322-
98.2024.8.26.0477 - rel. Des. José Paulo Camargo
Magano — j. 20.08.24)

Acdo revisional de empréstimos
consignados c.c. pedido de exibicdo dos contratos.
Determinag&o de emenda a inicial ndo cumprida. Auséncia
de individualizagdo dos contratos e de impugnag¢éo
especifica quanto ao que se pretende revisar. Manutencéo
da extincdo do feito sem exame do mérito. RECURSO
NAO  PROVIDO. (TJSP; Apelagcdo  Civel
1012613-11.2023.8.26.0590; Relator (a): Luis Carlos de

Barros; Orgéo Julgador: 202 Cdmara de Direito Privado;
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Foro de Sé&o Vicente - 32 Vara Civel; Data do Julgamento:
24/06/2024; Data de Registro: 24/06/2024)

PROCESSO CIVIL. ACAO DE
REVISAO  CONTRATUAL. INDEFERIMENTO DA
PETICAO INICIAL. 1. Exting&o por falta de atendimento de
determinagdo de emenda a inicial, com a juntada dos
contratos cuja legalidade pretende discutir, apontando,
ainda, as clausulas que pretende discutir. Possibilidade.
Aplicagdo dos arts. 320 e 330, §2° do CPC. Precedentes
desta Corte. 2. Pretensé&o revisional deduzida de forma
genérica, autorizando a determinacdo judicial objeto do
recurso. Sentenca ratificada. Aplicacdo o art. 252 do
RITJSP. RECURSO NAO PROVIDO. (TJSP; Apelagéo
Civel 1018728-09.2023.8.26.0506, Relator (a): Spencer
Almeida Ferreira; Orgdo Julgador: 382 Camara de Direito
Privado; Foro de Ribeirdo Preto - 42 Vara Civel; Data do
Julgamento: 29/05/2024; Data de Registro: 29/05/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO -
OBRIGACAO DE FAZER REVISIONAL DE CONTRATOS
Irresignacdo do agravante contra decisdo que indeferiu a
peticdo inicial quanto a parte revisional de contratos e
determinou a comprovacgao dos requisitos fixados pelo STJ
quanto a exibicdo de documentos por parte do banco
Alegacdo de abusividade do contrato que carece de
comprovacdo Nitida falta de interesse de agir Pertinéncia
do indeferimento da inicial nesse ponto Exibicdo dos

contratos Inobservancia dos requisitos previstos no REsp
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n® 1.349.453-MS Decisdo interlocutoria mantida -
RECURSO DESPROVIDO. (TJSP - Agravo de Instrumento
n® 2196437-14.2022.8.26.0000 — rel. Desa. Ana Catarina
Strauch — 14.10.22)

Quanto a condenagdo ao pagamento de
custas e despesas processuais, entende-se que a r. sentenca

também n&o comporta reparo.

As chamadas “custas de cancelamento do
processo” foram instituidas pela Lei Estadual n°® 17.785/23, que
incluiu o inciso XIV, no art. 2° paragrafo unico, da Lei
11.608/2003, com regulamentagcdo pelo Conselho Superior da
Magistratura através dos Provimentos CSM 2.684/2023 e
2.739/2024, estabelecendo o pagamento da taxa judiciaria, nos
casos de cancelamento da distribuicdo, quantificada em 5
UFESPs.

E o caso aqui tratado.

Analisando os autos, verifica-se que a
autora ndo adotou as correcdes indicadas e nao acostou os
documentos solicitados, o que, de fato, enseja o cancelamento da
distribuigdo. No entanto, encaixa-se a previsao do pagamento da
taxa mencionada, através do disposto no inciso XIV adicionado a
legislacao pertinente: “ as despesas com restauragéo de autos e
cancelamento de processos, cujos custos serdo fixados

periodicamente pelo Conselho Superior da Magistratura,”

Assim, embora nao tenha ocorrido a
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formacédo da estrutura triplice da relagdo juridico processual, o
pagamento da taxa € devido, conforme recente norma em vigor,
cuja regulamentagdo se deu pelo Provimento CSM 2.739/24,
publicado em 06/05/2024.

Ressalta-se, por 6bvio, a necessidade de
se observar a suspensao de exigibilidade resultante da
concessao da gratuidade de justica em sede do presente
acérdao, nos termos do artigo 98, §3° do Codigo de Processo
Civil.

Nesse sentido, oportuna a transcricao dos

seguintes arestos:

Apelagéao. Acéo declaratoria de
inexigibilidade de débito telefébnico e indenizagcdo por
danos morais. Ndo atendimento da determinacdo para
comprovagdo da hipossuficiéncia. Auséncia de
recolhimento da taxa judiciaria. Extingdo com
determinagdo de recolhimento da taxa de cancelamento
da distribuicgo. Inteligéncia do art. 2°, paragrafo unico,
X1V, da lei 11.608/2003. 1. Sentenca que extinguiu o
processo por falta de recolhimento das custas iniciais,
mas impos determinagcdo de recolhimento da taxa de
cancelamento da distribuicdo. 2. Recurso do autor
insistindo na extingdo do processo sem recolhimento da
taxa. 3. Razbes de decidir da Turma Julgadora: 3.1.
Gratuidade judiciaria: Inadmissibilidade. Indeferimento
da justica gratuita. Insisténcia no deferimento do pedido,
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mas sem apresentacdo de novos elementos. Sentenca
mantida neste ponto. Descumprimento de exigéncia do
Jjuizo que tinha por intuito conferir a reqularidade da
interposicdo da acdo. Providéncia legitima e respaldada
pelos Comunicados CG n° 02/2017 e CG n° 424/2024,
do NUMOPEDE. 3.2. Determinagcdao de recolhimento
da taxa de cancelamento da distribuicao mantida;
3.3. A extingdo do processo sem resolugcao do
mérito e sem condenagcdo em custas iniciais, nao
afasta a obrigacdo de recolhimento da taxa de
cancelamento da distribuicdo. Art. 2° paragrafo
unico, XIV, da Lei Estadual n.° 11.608/03.
Provimentos CSM 2.684/2023 e 2.739/2024,
Precedentes. 4. Dispositivo: Recurso do autor
desprovido. Sentengca mantida. (TJSP; Apelagdo Civel
1021323-86.2024.8.26.0007; Relator (a): Paulo Alonso;
Orgéo Julgador: 30% Cdmara de Direito Privado; Foro
Regional VII - Itaquera - 12 Vara Civel; Data do
Julgamento: 24/03/2025; Data de Registro: 24/03/2025) -
grifei

Apelacdo — Acdo declaratéria de
inexisténcia de débito — Sentenca recorrida que
indeferiu o pedido de gratuidade e extinguiu o processo,
determinando o cancelamento da distribuicdo, nos
termos do artigo 290 do CPC, haja vista que o autor
deixou de efetuar o recolhimento das custas iniciais -

Inconformismo do autor - Deferimento excepcional da
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gratuidade processual circunscrita ao preparo deste
recurso, consideradas as particularidades do caso -
Inércia do autor que acarreta o cancelamento da
distribuicdo da acao, nos termos do art. 290 do CPC
- Desnecessidade de pagamento das custas em
caso de cancelamento da distribuicao - Devida,
contudo, a despesa de cancelamento da
distribuicdo, no valor de 5 UFESPs, nos termos do
artigo 2° XlV, da Lei 11.608/2003, e dos Provimentos
CSM 2.684/2023 e CSM 2.739/2024 (disponibilizado
no DJE de 06/05/2024) - Precedentes desta C. Camara
- Sentenga mantida - RECURSO IMPROVIDO. (TJSP;
Apelagéao Civel 1001054-15.2024.8.26.0334; Relator (a):
Jorge Tosta; Orgdo Julgador: 232 Cémara de Direito
Privado; Foro de Macaubal - Vara Unica; Data do
Julgamento: 17/03/2025; Data de Registro: 17/03/2025) -
grifei

“APELACAO Acéo revisional Sentenca de
extingdo sem resolucdo do merito Insurgéncia Patrono
da autora que ajuizou centenas de agdes declaratorias e
indenizatorias neste Tribunal em curto espago de tempo,
com  peticbes  padronizadas, denunciado  ao
NUMOPEDE por diversas vezes Conquanto a conduta
irregular do patrono da parte autora ndo impega o seu
acesso a justica, conf. art. 5°, inc. XXXV da CF, no caso
especifico ha indicios de que a autora ndo teve

conhecimento do ajuizamento da presente demanda
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Possibilidade de adocdo de boas praticas para
enfrentamento do uso abusivo do poder judiciario
Comunicado n° 02/2017 da Corregedoria Geral da
Justica Cabimento da exigéncia de aditamento da inicial
Determinacdo de juntada de procuragdo com firma
reconhecida Descumprimento da determinagdo judicial
sem justificativa plausivel "Custas de cancelamento
do processo” Instituicao pela recente Lei Estadual
n° 17.785/23 que incluiu o inciso XIV, no art. 2°
paragrafo unico, da Lei 11.608/2003, regulamentada
pelos Provimentos CSM 2.684/23 e CSM 2.739/24
Fixacdo de oficio Sentenca mantida Recurso improvido,
com observagéo.(Apelagcéo Civel
1174906-40.2023.8.26.0100;, Relator (a): PEDRO
PAULO MAILLET PREUSS; 242 Cémara de Direito
Privado; Foro de S&o Paulo; Data do julgamento
31/01/2025; Data do registro 31/01/2025) - grifei

‘PROCESSO CIVIL Indeferimento da
gratuidade de justica e falta de recolhimento das custas
iniciais Cancelamento da distribuicdo nos termos do
art. 290 do CPC Cobranca da taxa de cancelamento
do processo, prevista no art. 2°, paragrafo unico,
XIV, da Lei Estadual n° 11.608/03 e no Provimento
CSM n° 2.739/2024 Distingdo entre taxa judiciaria
devida pela distribuicao do feito e despesa
decorrente de cancelamento do processo Obrigacao

mantida Precedentes do TJSP Sentenca mantida
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Recurso improvido. (Apelagéo Civel
101045498.2023.8.26.0007; Relator (a): ALVARO
TORRES; 20% Camara de Direito Privado; Foro de Sao
Paulo; Data do julgamento 04/02/2025; Data do registro
04/02/2025) — grifei

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO

PROVIMENTO ao recurso, ficando a sentenca mantida tal como

lancada.

JOAO BATTAUS NETO

Relator
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