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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n° 1060025-
94.2023.8.26.0053, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢ apelante ESTADO DE SAO
PAULOQ, ¢ apelado TEX 17 SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA.

ACORDAM, em 13* Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento ao recurso. V. U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores RICARDO
ANAFE (Presidente sem voto), BORELLI THOMAZ E FLORA MARIA NESI TOSSI
SILVA.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025

SPOLADORE DOMINGUEZ
RELATOR

Assinatura Eletronica
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Voto n° 20455

Apelagao Civel n° 1060025-94.2023.8.26.0053
Comarca: Barueri

Apelante: Estado de Sao Paulo

Apelada: TEX 17 Servigos Automotivos Ltda.
MM.? Juiza: Liliane Keyko Hioki

ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL — ICMS — AUTO
DE INFRACAO E IMPOSICAO DE MULTA — OPERACAO DE
COMPRA DE ETANOL HIDRATADO COMBUSTIVEL (EHC)
DE FORNECEDORA DESCREDENCIADA —
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO DESTINATARIO —
Nao recolhimento de ICMS pela distribuidora de Etanol Hidratado
Combustivel (EHC) — Destinatario que deve exigir a apresentagdo
das guias GARE-ICMS, sob pena de ser responsabilizado
solidariamente pelo imposto ndo recolhido — Previsao expressa no
artigo 418-C, 11, e §3°, do RICMS/00 — Manuten¢ao da autuagdo —
Precedentes deste E. Tribunal - Céalculo da multa que deve incidir
sobre os “respectivos valores basicos atualizados” (art. 85, §9°, da
Lei 6.374/89) — Improcedéncia dos pedidos — Sentenca reformada.

Apelo provido.

Trata-se de acdo anulatoria de débito fiscal intentada por TEX 17 Servicos
Automotivos Ltda em face do Estado de Sdo Paulo, objetivando a anulacdo do auto de

infracdo n° 4.152.662-4 ou, subsidiariamente, a revisao da multa imposta.

A r. sentenca de fls. 417/424, cujo relatorio se adota, julgou procedente o
pedido, “para anular o AIIM 4.152.662-4. Julgo extinto o feito, com resolu¢do do merito,
nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil. Sucumbente, a requerida
arcarda com o pagamento das custas e das despesas processuais, bem como da verba
honoraria, que arbitro, com fulcro no artigo 85, §3°do CPC, em 10% do valor atribuido a

causa.” (fl. 424).

Apela a Fazenda Estadual (fls. 428/436), postulando a inversdo do julgado, sob
o fundamento de ser “Inarredavel, pois, a responsabilidade solidaria do autor, haja vista

a estrita observadncia ao principio da legalidade” (fl. 436).
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Contrarrazoes nos autos (fls. 443/454).
Houve oposi¢ao ao julgamento virtual (fl. 470).

A parte autora-apelada peticiona requerendo seja determinada a “baixa do
protesto perante o Tabelido de Protesto de Letras e Titulos de Osasco, situado na Av.
Santo  Antonio, 2153 — Osasco/SP — CEP: 06083215 —  e-mail:
tabeliao(@protestodeosasco.com.br, referente ao débito discutido nestes autos, conforme
documentos anexos, tendo em vista que o referido apontamento vem ocasionando
inumeras dificuldades nas atividades rotineiras da empresa, inclusive obstando a

obtengado de linha de crédito do estabelecimento.” (fl. 473, documentos — fls. 474/476).
Eis o breve relato.
O apelo comporta provimento.

A autora, TEX 17 Servicos Automotivos Ltda, foi autuada, em 28.03.2023,
conforme revela o Auto de Infracdo e Imposicdo de Multa n® 4.152.662-4 (fl. 41), cuja
anulacdo obteve na origem, pela aquisi¢cdo de Etanol Hidratado Combustivel - EHC, cujo
recolhimento do ICMS no percentual de 10% sobre o valor destacado na NF-e, deveria ter
sido recolhido pela Distribuidora nio credenciada, no periodo de janeiro a setembro de

2019, nos termos do artigo 418-C, §3°, do RICMS/00 (Item I). Veja-se:

“I - INFRACOES RELATIVAS AO PAGAMENTO DO IMPOSTO:

1. Deixou de pagar o ICMS no montante de R$ 27.809,10 (vinte e sete
mil, oitocentos e nove reais e dez centavos), no periodo compreendido
entre os meses de janeiro/2019 a setembro/2019 e nas datas e nos
valores especificados no demonstrativo denominado ANEXO I, pela
aquisi¢do de Etanol Hidratado Combustivel - EHC, cujo recolhimento
do ICMS no percentual de 10% sobre o valor destacado na NF-e,
deveria ser recolhido pela Distribuidora ndo credenciada FLORIDA

DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA., IE n° 336.812.276.113, nos
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termos do artigo 418-C, §3°do RICMS/00. A diferenca entre o ICMS
recolhido e o percentual de 10% devido por cada operagdo, esta sendo

cobrado do destinatario, por solidariedade, nos termos do Inciso XII do

artigo 11 do RICMS/00.

INFRINGENCIA: Artigo 418-C, §3° do RICMS, aprovado pelo
Decreto 45.490/00.

CAPITULACAO DA MULTA: Art. 85, inc. I, alinea "e" c/c §§ 1°, 9° e
10°, da Lei 6.374/89.” (fl. 41)

Pois bem.

O RICMS/00 dispde em seu artigo 418-C, §3°:

“Artigo 418-C - Tratando-se de saida de etanol hidratado combustivel -
EHC promovida por distribuidor de combustiveis localizado em

territorio paulista:

I - credenciado nos termos do artigo 418-A, o remetente deverd, na
condi¢do de substituto tributdario conforme inciso I do artigo 418,
cumprir as obrigagoes tributarias, principal e acessorias, no tocante das
operagoes proprias, pelo sistema de debito e crédito, e operagoes
subsequentes, observando as normas comuns previstas na legislagdo,

inclusive as relativas ao regime juridico da substitui¢do tributdria;

1l - ndo credenciado nos termos do artigo 418-A, o remetente deverd, na

condicdo de substituto tributario conforme inciso I do artigo 418,

recolher o imposto por meio de Guia de Arrecadacdo Estadual - GARE-

ICMS, antes de promover cada saida, sendo uma guia de recolhimento

para_a_operacdo _propria_e _outra_parda_as_operacoes subsequentes,

observando os §§ 1°e 2°:
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IIl - que tenha recebido a mercadoria com retengdo antecipada do
imposto por estar suspenso da condigdo de sujeito passivo por
substitui¢do tributaria, deverdo ser observadas as normas previstas na

legislagdo aplicdveis aos substituidos tributarios.

§ 1?- Na hipotese do inciso II, o valor do imposto referente a operagdo
propria, recolhido por meio de Guia de Arrecadagdo Estadual - GARE-
ICMS, devera ser o equivalente a 10% (dez por cento) do valor do
imposto destacado no documento fiscal, sem prejuizo da apuragdo a ser

efetuada a cada periodo nos termos do artigo 87 e observado o seguinte:

1 - o valor recolhido devera ser lang¢ado no livro Registro de Apuragdo
do ICMS, no quadro "Crédito do Imposto - Outros Créditos", com a
expressdo "ICMS recolhido nos termos do artigo 418-C, Inciso II", no

periodo do recolhimento,

2 - o valor do imposto destacado no documento fiscal devera ser lancado

no livro Registro de Saidas.

$ 2?- As Guias de Arrecadagdo Estadual - GARE-ICMS a que se referem

oincisoll e o § 1°deverdo:

1 - ser juntadas aos correspondentes Documentos Auxiliares da Nota

Fiscal Eletronica - DANFE;

2 - conter o numero da correspondente Nota Fiscal Eletronica - NF-e

impresso no campo "Observagoes".

§ 3° - Na hipotese do inciso Il, o destinatdirio da mercadoria deverd

exigir a _apresentacdo das Guias de Arrecadacdo Estadual - GARE-

ICMS em conformidade com o § 2° sob pena de ser responsabilizado

solidariamente, nos termos do inciso XII do artigo 11 deste regulamento,

pelo imposto nao recolhido.” (g.n.)
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E, no caso analisado, as diligéncias fiscais relativas a compra de Etanol
Hidratado Combustivel — EHC, cujo fornecimento foi efetuado pela distribuidora
descredenciada FLORIDA DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA., comprovaram que
as operacdes objeto da autuagdo, apesar de regularmente recolhido o ICMS-ST, o ICMS
sobre as operacdes proprias daquele contribuinte foi recolhido em valor inferior ao
percentual de 10% conforme estabelecido no artigo 418-C, acima transcrito, ou nao

recolhido, o que motivou a autuagao fiscal, no valor total de R$ 52.558,25 (fl. 51).

De fato, a regra ¢ clara, em operagdes com etanol hidratado combustivel - EHC

envolvendo fornecedor/distribuidor ndo credenciado perante a Secretaria da Fazenda e

Planejamento, conforme disciplina prevista no artigo 418-A, do RICMS/00, em periodo

precedente a operacdo, deve ser observada a regra prevista no artigo 418-C, inciso II,

acima transcrito, na qual o remetente devera recolher o imposto por meio de guia GARE-
ICMS, antes de promover cada saida, sendo uma guia de recolhimento para a operacao

propria e outra para as operagdes subsequentes.

E o destinatario da mercadoria, no caso, a parte autora, deve exigir a

apresentacio destas guias GARE-ICMS. sob pena de ser responsabilizado solidariamente,

pelo imposto ndo recolhido, nos termos do inciso XII do artigo 11, do RICMS/00, que

assim preveé:

“Artigo 11 - Sdo responsaveis pelo pagamento do imposto devido
(Lei 6.374/89, arts. 8¢, inciso XXV e § 14, e 9° os dois primeiros na
redacdo da Lei 10.619/00, art. 2° I, e o ultimo com alteragdo da
Lei 10.619/00, art. 1°, VI):

()

XII - solidariamente, todo aquele que efetivamente concorrer para a

sonegagdo do imposto,”
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Assim, sendo a situagdo do remetente [distribuidor] de Etanol Hidratado
Combustivel — EHC), irregular a época dos fatos, porquanto nao credenciado, nos termos
do artigo 418-A, do RICMS/00, conforme item 2 do Relatorio Circunstanciado do AIIM
(fl. 51), cabia a destinataria do etanol hidratado combustivel — EHC exigir as referidas
guias GARE recolhidas, o que ndo fez, fato incontroverso, sendo, pois, responsabilizada

solidariamente pelo tributo.

Por tal motivo, o ICMS proprio [do distribuidor] foi corretamente exigido do
contribuinte substituido (autuada, ora apelada - item 1 do AIIM), conforme determina o

artigo 267, inciso I, do RICMS/00:

“Artigo 267 - Ndo recolhido o imposto pelo sujeito passivo por
substitui¢ao (Lei 6.374/89, art. 66-C, na reda¢do da Lei 9.176/95, art.
39:

()

Il - nos demais casos, tratando-se de débito ndao declarado em guia de

informacdo, o débito fiscal podera ser exigido do contribuinte

substituido, mediante notificacdo, cujo ndo-atendimento acarretard

lavratura de Auto de Infracdo e Imposicdo de Multa - AIIM.”

De igual modo, dispde o artigo 66-C, da Lei Estadual n°® 6.374/89, que trata da
responsabilidade por substituicdo, sem excluir a responsabilidade solidaria do substituido,

como pretende fazer crer a parte autora, nos seguintes termos:

“Artigo 66-C - A sujeicdo passiva por substituicdo ndo exclui a
responsabilidade supletiva do contribuinte pela liquidagdo total do
crédito  tributario, observado o procedimento estabelecido em

regulamento, sem prejuizo da penalidade cabivel por falta de pagamento
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do imposto. (NR)”

Nao se aplica, ademais, o entendimento firmado pelo C. STJ, no Recurso
Especial n° 931.727/RS, porquanto, respeitado o entendimento da Magistrada sentenciante,
trata-se de matéria distinta, em que se definiu a responsabilidade tributaria pura e simples
do substituido pelo pagamento do tributo [naquele caso, a transportadora ndo tem qualquer

vinculagdo com o fato gerador do ICMS incidente sobre a comercializagao de veiculos].

Na espécie, contudo, trata-se de caso envolvendo a responsabilidade solidaria
por infracdo tributaria decorrente do descumprimento de obrigacdo acesséria que incumbia
ao substituido, conforme os supracitados artigos 11, XII e 418-C, II, § 3°, ambos do
RICMS, e art. 66-C da Lei n° 6.374/89, bem como, artigo 203, do RICMS/00 (“O
destinatario da mercadoria ou do servico é obrigado a exigir documento fiscal habil, com

todos os requisitos legais, de quem o deva emitir, sempre que obrigatoria a emissdo”).

O tema nao ¢ novidade neste E. Tribunal de Justica, que, recentemente, julgou
caso analogo, na Apelagdo Civel 1008140-66.2021.8.26.0132, Relator Des. LEONEL
COSTA, 8* Camara de Direito Publico; j. 31.07.2023, afastando a aplica¢do do citado

precedente, nos seguintes termos:

“4PELACAO — ACAO ANULATORIA DE AUTO DE INFRACAO E
IMPOSICAO DE MULTA — ICMS-ST. Pretensdo de declaracdo de
nulidade de Auto de Infragdo e Imposi¢do de Multa lavrado por ndo
recolhimento de ICMS, em operagdo de compra e venda de Etanol
Hidratado Combustivel — FEHC. Sentengca de improcedéncia.
APELACAO DA AUTORA — MERITO — Operagcio de compra de Etanol
Hidratado Combustivel (EHC) de fornecedora descredenciada —
Auséncia de recolhimento de ICMS, em substituicdo tributaria, pela
distribuidora — Infringéncia ao art. 418-C, II, do RICMS/00 — Hipotese
dos autos em que a inidoneidade da fornecedora é precedente a

operagdo, ndo se confundindo com casos em que ha declaragdo
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posterior de inidoneidade/descredenciamento. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA — Auséncia de prova de que o pagamento do ICMS tenha
sido feito a contento pelo substituto — Substituido que ndo pode receber
mercadoria sem prova de pagamento do ICMS devido sobre a operagdo
— Responsabilidade solidaria — Possibilidade — Inteligéncia dos arts. 11,
XII, 267, I, e 418-C, 1I, §3° todos do RICMS/00, e art. 66-C da Lei
6.374/99 —  Precedentes desta Corte. RESP 931.727/RS —

Inaplicabilidade — Caso dos autos que trata da responsabilidade

solidaria _pela infracdo a legislacdo tributaria decorrente do

descumprimento de obrigacdo acessoria, ao passo que no precedente

citado se tratou de decidir sobre a existéncia de relacdo tributaria entre

fisco e terceiro substituido. Senten¢ca mantida. Recurso de apelagdo

desprovido.”

]

Ainda em sua defesa, pugna a recorrente pela aplicagio do
entendimento firmado pelo STJ por ocasido do julgamento do REsp
931.727/RS, no sentido de que o substituido tributario ndo possui

relagdo juridica com o fisco.

Referido entendimento, contudo, ndo se aplica ao presente caso, pois de

materia_distinta. Aqui, ndo se estd a analisar a responsabilidade

tributaria pura e simples do substituido pelo pagamento do tributo, mas

sim sua responsabilidade solidaria pela infracdo da legislacdo tributdria

decorrente do descumprimento de obrigacdo acessoria que lhe incumbia,

a qual, alem do art. 11, XIl e art. 418-C, 1I, § 3°. ambos do RICMS, e do

art. 66-C da Lei n° 6.374/89, tambéem é representada pelo disposto no
art. 203 do RICMS:

Artigo 203 - O destinatario da mercadoria ou do servigo é obrigado a
exigir documento fiscal habil, com todos os requisitos legais, de quem

o deva emitir, sempre que obrigatoria a emissdo (Lei 6.374/89, art.
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67, § 1° Convénio de 15-12-70 - SINIEF, art. 14, e Convénio
SINIEF-6/89, art. 89, "caput”).” (g.n.)

Inclusive, neste sentido, precedente desta C. 13* Camara, na Apelagdo Civel

1005959-90.2020.8.26.0047, Relator Des. DJALMA LOFRANO FILHO, j. 31.01.2023:

“APELACAO  CIVEL. ACAO ORDINARIA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ICMS— ST. Venda de etanol hidratado carburante.
Pretensdo da autora de anular uto de infra¢do e imposi¢do de multa.

Sentenca de improcedéncia na origem. Tributo passivel de recolhimento

na forma estipulada pelo art. 418-C do RICMS. Distribuidora

descredenciada. Nado recolhimento do ICMS no regime de substitui¢do

tributaria. Impositiva _a_solidariedade quanto ao recolhimento nas

operacoes apontadas pelo Fisco Estadual, ja que inobservado o
procedimento _previsto _no __art. 418-C, Il e §3° do RICMS.
Inaplicabilidade do entendimento firmado no RESp n° 931.727-RS, que

ndo_tem_relacdo com a _lide. Sentenca mantida. Verba honoraria

majorada, nos termos do disposto no art. 85, § 11, do CPC/15. Recurso

ndo provido.

[.]

A exigéncia prevista no regulamento do ICMS de que o fornecedor ndo
credenciado apresente o comprovante de recolhimento de ICMS
referente a operagdo propria e a operag¢do subsequente impede que o
destinatario receba as mercadorias de fornecedor descredenciado que
ndo comprovar o recolhimento do imposto sob pena de ser
responsabilizado solidariamente, nos termos do §3° do artigo 418 do

RICM.

Assim, o substituido devera receber a mercadoria com a prova de
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pagamento do ICMS devido na operagdo, visto ser (ou deveria ser) de

seu conhecimento que antes de sair do estabelecimento do substituto, o

ICMSST ja deve estar recolhido.

Se o substituido recebe a mercadoria sem a prova de pagamento ele tem
conhecimento (ou deveria ter) que a opera¢cdo incorreu em

inadimpléncia ou que podera estar ocorrendo sonegagdo fiscal.

()

De mais a mais, a matéria do Recurso Especial n° 931.727-RS ndo

guarda qualquer relagdo com a lide.

()" (gn.)

Destarte, a autuag@o objeto dos autos deve ser mantida.

No mais, ndo vinga o pedido de revisdo da multa, pois corretamente aplicada,
nos termos do art. 85, inc. I, alinea "e" c/c §§ 1°, 9° e 10°, da Lei 6.374/89, pela falta de
pagamento do imposto, equivalente a 50% (cinquenta por cento) do valor do imposto, que
ndo se mostra excessiva, nem supera o tributo devido, em conformidade com a
jurisprudéncia do Pretério Excelso (ARE 949147 AGR / RS, Relator Ministro LUIS
ROBERTO BARROSO, 1* Turma, j. 21.06.2016).

E cabivel, também, a incidéncia de juros sobre a multa, pois, frise-se, tém por
escopo compensar a demora no pagamento. Logo, incidem sobre a totalidade do débito,
inclusive no tocante a multa. A proposito, esse € o entendimento do C. Superior Tribunal

de Justiga:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. JUROS DE
MORA SOBRE MULTA. INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS
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TURMAS QUE COMPOEM A PRIMEIRA SECAO DO STJ.

1. Entendimento de ambas as Turmas que compoem a Primeira Se¢do
do STJ no sentido de que: 'E legitima a incidéncia de juros de mora
sobre multa fiscal punitiva, a qual integra o crédito tributario.’ (REsp
1.129.990/PR, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 14/9/2009). De igual
modo: REsp 834.681/MG, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de
2/6/2010.

2. Agravo regimental ndo provido.” (AgRg no Recurso Especial n°
1.335.688-PR, Relator Ministro BENEDITO GONCALVES, j.
04.12.2012 — d.n.)

Quanto a adogdo do “valor basico atualizado” para fins de calculo da multa

punitiva, sobre o tema, dispdem os artigos 85 e 96, da Lei n® 6.374/1989, respectivamente:

“Artigo 85 - O descumprimento das obrigagoes principal e acessorias,
instituidas pela legislacdo do Imposto sobre Operagoes Relativas a
Circulagdo de Mercadorias e sobre Presta¢do de Servigos de Transporte
Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo, fica sujeito as

seguintes penalidades:

]

§ 9°- As multas previstas neste artigo, excetuadas as expressas em

UFESP, devem ser calculadas sobre os respectivos valores bdsicos

atualizados observando-se o disposto no artigo 96 desta lei; (NR)”

“Artigo 96 - O montante do imposto ou da multa, aplicada nos termos

do artigo 85 desta lei, fica sujeito a juros de mora, que incidem: (NR)
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I - relativamente ao imposto: (NR)

[...]

b) a partir do dia seguinte ao ultimo do periodo abrangido pelo
levantamento, caso se trate de imposto exigido em auto de infracdo na
hipotese da alinea "a" do inciso I do artigo 85 desta lei; (redagdo dada

pela Lei n®16.497/2017)

[-]

II - relativamente a multa aplicada nos termos do artigo 85 desta lei, a
partir do segundo més subsequente ao da notificagdo da lavratura do
auto de infragdo. (NR - reda¢do dada pela Lei n° 16.497, de
18/07/2017)” (d.n.)

Como se vé, o célculo da multa punitiva deve ser feito, portanto, sobre os

“respectivos valores basicos atualizados”, computando-se ai os juros de mora devidos.

Aliés, nesse rumo, ha recente julgado desta C. Camara, firmado na Apelagdo

Civel n° 1005748-25.2019.8.26.0068, de relatoria deste subscritor, j. 20.09.2023:

“TRIBUTARIO — EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL — NAO
PAGAMENTO DE DIFERENCA DE ICMS-ST — BENEFICIO FISCAL
CONCEDIDO INDEVIDAMENTE PELO ESTADO DE ORIGEM —
Sentenca de parcial procedéncia, apenas, para limitar os juros a taxa
SELIC. AUTUACAO FISCAL — Higidez — Concessdo de beneficio fiscal
pelo Estado de origem, sem autorizagdo do CONFAZ — Infringéncia ao
art. 1°da LC n°24/1975 — Ineficacia, de pleno direito, do beneficio fiscal
indevidamente concedido — Aplicabilidade do art. 8°da LC n°24/1975 —
Nao se considera cobrado o montante do imposto que corresponder a

vantagem economica decorrente da concessdo de qualquer subsidio,
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redug¢do da base de cdlculo, crédito presumido ou outro incentivo ou
beneficio fiscal, em desacordo com o disposto no art. 155, § 2° XII, "g",
da CF — Possibilidade de cobranga proporcional da respectiva diferenca
pelo Estado de Sdao Paulo — Inteligéncia dos arts. 36, § 3°, e 60-A, da Lei
Estadual n° 6.374/1989 — Constitucionalidade — Auséncia de ofensa ao
principio da ndo cumulatividade — Tema n° 490/STF — Precedente deste

E. Tribunal — Manutencao. MULTA PUNITIVA — Calculo da multa que

deve incidir _sobre os '"respectivos valores basicos atualizados”,

computando-se os juros de mora relativos ao imposto (art. 96, I, alinea
"c", da Lei 6.374/89) — Precedentes desta C. Camara — Manutengdo. —
Apelo desprovido.” (d.n.)

Incabivel, assim, a pretendida modificagdo da base de céalculo das multas
punitivas, porquanto corretamente aplicadas e de acordo com a legislag@o estadual, ou seja,
sobre o “valor basico atualizado”, conforme respectivo demonstrativo de calculo (fls.

44/47), inexistindo, portanto, qualquer ilegalidade.

Impde-se, pois, a reforma da sentenga, a fim de ser decretada a improcedéncia

dos pedidos, mantida a autuagao fiscal.

Por derradeiro, diante da inversao da sucumbéncia e considerando o quanto
disposto no artigo 85, § 11, do CPC, fica a parte autora condenada nas custas, despesas
processuais, além da verba honoraria fixada em 10% sobre o valor da causa atualizado.

Na espécie, em que pese o entendimento diverso deste Magistrado, diante do
provimento do recurso, ¢ descabida a majoragao dos honorarios sucumbenciais (art. 85, §

11, do CPC), diante do quanto decidido no Tema de Recursos Repetitivos n° 1.059/ST]J.

Para efeito de prequestionamento, cumpre assinalar terem sido apreciadas
todas as questdes invocadas e ndo ter havido violagdo a qualquer dispositivo constitucional

ou infraconstitucional.

Observa-se, por fim, que eventuais embargos de declaragdo serdo julgados em

ambiente virtual (Resolugao 549/2011, deste E. Tribunal de Justi¢a, com a redagdo dada
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pela Resolugao 772/2017).

Ante o exposto, DA-SE PROVIMENTO ao apelo fazendario, para julgar

improcedentes os pedidos, como acima constou.

SPOLADORE DOMINGUEZ
Relator
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