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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2095707-87.2025.8.26.0000, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢ paciente
KAIQUE FERREIRA DE SOUSA e Impetrante GABRIELA POLETTI DA SILVA
ARAUJO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
DENEGARAM a ordem, com a recomendacio de que o MM. Juizo envide
esforcos para célere processamento do pedido. V.U., de conformidade com o voto
do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente), ROBERTO SOLIMENE E LAERTE MARRONE.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
ALEX ZILENOVSKI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N2 36.360 RELATOR - 22 CAMARA
HABEAS CORPUS N2 2095707-87.2025.8.26.0000

COMARCA: PRESIDENTE PRUDENTE

PROCESSO DE ORIGEM N2 0014671-70.2021.8.26.0041
JUIZO DE ORIGEM: DEECRIM UR5

IMPETRANTE: GABRIELA POLETTI DA SILVA ARAUJO

PACIENTE:

KAIQUE FERREIRA DE SOUSA

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. ORDEM DENEGADA.

|. Caso em Exame

1. Habeas corpus impetrado em favor de KAIQUE
FERREIRA DE SOUSA, alegando constrangimento ilegal devido a
demora na analise do pedido de livramento condicional, apés
cumprimento de 3 anos e 11 meses de pena em regime
semiaberto. Pedido de livramento condicional formulado em 29
de setembro de 2024 e reiterado em 12 de fevereiro de 2025,
com exame criminoldgico determinado em 27 de fevereiro de
2025.

Il. Questao em Discussao
2. A questdo em discussdo consiste em determinar se ha
constrangimento ilegal pela demora na realizacdo do exame
criminolégico e na apreciacdo do pedido de livramento

condicional.

I1l. Razoes de Decidir
3. O pedido de livramento condicional ainda ndo foi apreciado
pelo juizo de origem, inexistindo sentenca proferida.
4. O exame criminologico foi requisitado e esta em tramite

regular, sem demonstracéo de desidia do magistrado.

IV. Dispositivo e Tese
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5. Ordem denegada, com recomendacdo para celeridade no

processamento do pedido.

Tese de julgamento: 1. A auséncia de decisdo do juizo

de origem impede a concessado de beneficio em habeas corpus.
Legislacao Citada:

Resolucédo 36/2024.

Vistos.

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
favor de KAIQUE FERREIRA DE SOUSA, sob alegacéo de estar ele sofrendo
constrangimento ilegal, partido do MM. Juizo do DEECRIM UR5 da comarca
de Presidente Prudente, nos autos de niumero 0014671-70.2021.8.26.0041.

Segundo é possivel extrair da impetracdo, o paciente cumpre as
penas de 6 anos e 8 meses, no regime semiaberto. Quando da impetracéo,
havia cumprido 3 anos e 11 meses de sua sangdo, alcangando o requisito

objetivo para o livramento condicional em 07 de setembro de 2023.

Foi formulado pleito de concesséo do citado livramento
condicional em 29 de setembro de 2024, reiterado em 12 de fevereiro de
2025. Contudo, no dia 27 de fevereiro de 2025, a d. Autoridade determinou a

realizacdo de exame criminoldgico.
Insurge-se contra essa r. decisao.

Sustenta a n. impetrante, em sintese, a ocorréncia de

constrangimento ilegal pela demora no exame do pleito.

Manifesta-se pelo preenchimento dos requisitos necessarios a

benesse, ressaltando a progressiva reinsergéo do paciente.
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Alega que transcorreram mais de 200 dias desde o primeiro
pedido de livramento condicional e que o mencionado exame sequer foi

iniciado.

Afirma que a morosidade se traduz em lesdo a razoabilidade e
eficiéncia da administracdo publica, bem como representa afronta a
Resolucédo 36/2024.

Pelo exposto, pede “A concessdo liminar da ordem de Habeas
Corpus, para que seja imediatamente expedido o alvard de soltura em favor de
KAIQUE FERREIRA DE SOUZA até o julgamento final do presente writ.” (fls. 11).
Quanto ao mérito, pede “a concessdo definitiva da ordem de Habeas Corpus,
confirmando a liminar, para que seja concedido o livramento condicional a
KAIQUE FERREIRA DE SOUZA, independentemente da realizagdo do exame

criminoldgico, diante da demora injustificada na sua realizagdo.” (fls. 12).

Indeferida a liminar (fls. 34/36) e prestadas as informacdes de
estilo (fls. 38 e seguintes), pelo ndo conhecimento do pedido, e, se conhecido,
pela denegacdo da ordem foi o parecer da d. Procuradoria de Justica (fls.
123/124).

E o relatorio.

A d. Autoridade, ora coatora, informou que o paciente foi
condenado as penas de 06 anos e 08 meses de reclusdo, em regime inicial
fechado, com término de cumprimento previsto para 16 de fevereiro de
2028. Em 20 de maio de 2024, foi concedida progressdo ao regime
semiaberto e, na mesma data, indeferido o pedido de livramento condicional.
Em 23 de setembro de 2024, houve novo pedido de livramento condicional,
determinada a realizacao de exame criminoldgico. Os autos aguardam a vinda
do laudo de exame criminolégico atual, diligéncia requisitada em 26 de

fevereiro de 2025, para cumprimento em até 60 dias.

N&o hé& constrangimento ilegal a ser sanado por esta via.
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Inicialmente, de rigor destacar que o pleito concesséo de

livramento condicional ainda néo foi apreciado pelo MM. Juizo a quo.

Com efeito, de acordo com o que foi informado pela d.
Autoridade, ora coatora, o pedido pleiteado em primeiro grau ainda néo foi
concluido, inexistindo sentenca proferida pelo Juizo a quo acerca do pleito

exarado na presente ordem.

Desta feita, verifica-se, pois, impossivel a concessdo de qualquer
beneficio ao paciente nestes autos, ja que tal medida configuraria supresséo

de instancia.

Ainda que assim ndo o fosse, consoante o que se infere das
informac@es prestadas pelo MM. Juizo das Execucdes, o pedido vem seguindo
seu regular tramite, tendo sido determinada a realizagdo de exame
criminolégico para anélise do requisito subjetivo para a concessdo do

beneficio.

Como é cedico, o lapso para a realizagdo de atos processuais ndo
é rigido, ndo sendo aferido, portanto, mediante simples célculo aritmético

pelo qual se chegue a um montante determinado.

Ademais, ndo restou demonstrada qualquer desidia do
Magistrado na condugéo do feito, tendo determinado a conclusédo do exame

no prazo de 60 dias.

Por fim, cumpre ressaltar que o Habeas Corpus ndo se mostra
como o meio apropriado para acelerar o processamento de eventuais

pedidos de beneficios.

Ante o exposto, DENEGA-SE a ordem, com a recomendagéo de

que o MM. Juizo envide esforcos para célere processamento do pedido.

ALEX ZILENOVSKI — Relator
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