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Registro: 2025.0000389977

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2032746-13.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Sebastido da Grama, em que ¢
agravante BANCO DO BRASIL S/A, ¢ agravada MARIA INES MANZONI
BRECCI.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso, com observac¢ao. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente sem voto), ALVARO TORRES JUNIOR E LUIS CARLOS DE
BARROS.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto 2621 - 202 CAMARA DE DIREITO PRIVADO
Agravo de Instrumento n° 2032746-13.2025.8.26.0000
Comarca: Foro de S&o Sebastido da Grama - Vara Unica
Magistrado prolator: Valéria Carvalho dos Santos
Agravante: Banco do Brasil S/A

Agravada: Maria Inés Manzoni Brecci

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIiL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. EXPEDIGAO DE
OFiCIO AO CAGED. FINALIDADE INVESTIGATIVA.
IDENTIFICACAO DE VINCULO EMPREGATICIO E EVENTUAL
POSSIBILIDADE DE PENHORA SALARIAL. MITIGAGAO DA
IMPENHORABILIDADE PREVISTA NO ART. 833, IV, DO CPC.
PROVIMENTO DO RECURSO.

I. CASO EM EXAME

Agravo de instrumento interposto por Banco do Brasil S/A
contra decisdo que, em sede de cumprimento de sentenga
(autos n° 0000680-26.2007.8.26.0588), indeferiu o pedido de
expedicao de oficio ao CAGED, sob o fundamento de que o
salario tem natureza alimentar e destina-se a subsisténcia
do devedor e sua familia. O agravante sustenta que a
medida possui cunho investigativo e visa apurar eventual
vinculo trabalhista da executada, com o objetivo de subsidiar
pedido futuro de penhora sobre percentual dos rendimentos,
desde que respeitado 0 minimo existencial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discussao:

(i) definir se & admissivel a expedigado de oficio ao CAGED
para apuragdo de vinculo empregaticio e rendimentos do
executado;

(i) estabelecer se tal medida configura violacdo a
impenhorabilidade prevista no art. 833, IV, do CPC.

lll. RAZOES DE DECIDIR

A impenhorabilidade de salarios prevista no art. 833, 1V, do
CPC visa resguardar a dignidade do devedor e sua
subsisténcia, mas comporta mitigagdo, conforme
reconhecido pela jurisprudéncia do STJ e do TJSP,
especialmente quando preservado o minimo existencial. A
expedicdo de oficio ao CAGED tem natureza investigativa e
nao implica, por si s6, violagado a impenhorabilidade, pois se
destina a identificagédo da situagdo econémica da executada,
viabilizando analise futura sobre possibilidade de penhora
proporcional e razoavel. O indeferimento liminar do pedido
impede o conhecimento de informagdes relevantes a
efetividade da execucéo, frustrando o direito do exequente a
tutela jurisdicional adequada. A Corte Especial do STJ
(EREsp 1.874.222/DF) assentou a possibilidade de penhora
de percentual de verbas salariais, desde que nao
comprometido o minimo existencial do devedor, sendo
imprescindivel a analise do caso concreto. O TJSP
igualmente reconhece a admissibiidade de medidas
investigativas e posterior penhora de percentual do salario,
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se ausente prejuizo a subsisténcia da parte devedora. A
decisdo agravada, ao impedir a apuragao da existéncia de
vinculo empregaticio, inviabiliza o exame posterior da
penhorabilidade proporcional e fere o principio da
efetividade da execucgéo.

IV. DISPOSITIVO E TESE
Recurso provido.

Tese de julgamento: “1. A expedi¢cdo de oficio ao CAGED
para apuragdo de vinculo empregaticio e rendimentos do
executado possui natureza meramente investigativa, nao
configurando violagdo a impenhorabilidade prevista no art.
833, IV, do CPC. 2. E admissivel a mitigacdo da
impenhorabilidade salarial quando preservado o minimo
existencial do devedor e demonstrada a proporcionalidade
da penhora, conforme jurisprudéncia do STJ e do TJSP. 3. A
negativa de medida investigativa que antecede eventual
constricdo patrimonial impede a efetividade da execucéo e o
exercicio do contraditério em fase posterior.”

Legislacdo Citada: CPC, arts. 833, IV e § 2° 1.026, § 2%
CF/1988, art. 1°, lll.

Jurisprudéncia Citada: STJ, EREsp 1.582.475/MG, Rel. Min.
Benedito Gongalves, . 03.10.2018; STJ, EREsp
1.874.222/DF, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte
Especial, j. 19.04.2023; TJSP, Agravo de Instrumento
2364407-68.2024.8.26.0000, Rel. Des. Lidia Regina
Rodrigues Monteiro Cabrini, j. 02.12.2024; TJSP, Agravo de
Instrumento 2293653-04.2024.8.26.0000, Rel. Des. Alvaro
Torres Junior, j. 26.11.2024.

Vistos.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por Banco do Brasil
S/A contra decisdao de fls. 427 dos autos n° 0000680-26.2007.8.26.0588,
proferida em cumprimento de sentenga movido pelo banco, ora agravante, em
face de Maria Ines Manzoni Brecci, que indeferiu o pedido de expedigdo de
oficio ao CAGED, sob o argumento de que “o valor do salario tem natureza

alimentar e, destina-se a manutencao do devedor e sua familia.”

Irresignado, o exequente, ora agravante, argumenta que o
objetivo da pesquisa ao CAGED é o conhecimento quanto a existéncia de
vinculos empregaticios, a fim de aferir a real situacdo econémica da devedora,
além de subsidiar eventual pedido de penhora de percentual salarial que nao
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comprometa a subsisténcia da devedora e de sua familia, aduzindo que o
indeferimento da expedicdo de oficio ao CAGED se mostra injustificado, pois
nao visa atingir diretamente o patriménio do devedor, mas sim assegurar uma
execugao justa e equilibrada. Requer a concesséo de efeito suspensivo e, ao

final, o provimento do recurso.

Recurso tempestivo, com o devido recolhimento do preparo (fls.

13/15), processado sem atribuigdo do efeito suspensivo (fls. 17/18).

A parte contraria apresentou manifestacdo as fls. 22/24,
requerendo o nao provimento do recurso e invocando a impenhorabilidade da

verba salarial.
N&o houve oposi¢ao ao julgamento virtual.
E o relatério.

O agravo de instrumento é tempestivo, o preparo foi devidamente
recolhido, € cabivel (art. 1.015, paragrafo unico do CPC), a parte agravante
possui legitimidade, esta caracterizado o interesse recursal e ndo se cogita de

deficiéncia estrutural do recurso.
N&o ha preliminares recursais.

Reunidos os pressupostos objetivos e subjetivos de
recorribilidade, conhegco do presente recurso e o recebo em seus regulares

efeitos. Passo ao exame do mérito recursal.
O recurso comporta provimento.

Insurge-se a parte agravante contra a r. decisao de fls. 427 dos
autos de origem, em que o Juizo da origem indeferiu o pedido de expedicéo de
oficio ao CAGED para fins de identificagdo de vinculo trabalhista, sob o

fundamento de que o salario possui natureza alimentar e se destina a
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manutencao do devedor e de sua familia.

Preservado o entendimento do Juizo a quo, a r. decisdo agravada

deve ser reformada.

Inicialmente, registra-se que as hipoteses de impenhorabilidade

previstas no art. 833 do CPC tém por objetivo garantir a subsisténcia do

devedor e de seu nucleo familiar, assim como proteger o seu patriménio

minimo, assegurando-lhe certa dignidade.

Dispde o art. 833, IV do CPC:

“Art. 833. Sao impenhoraveis:

(...)

IV - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as
remuneragdes, os proventos de aposentadoria, as pensdes, 0s
peculios e os montepios, bem como as quantias recebidas por
liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de
sua familia, os ganhos de trabalhador auténomo e os honorarios
de profissional liberal, ressalvado o § 2°;

(...)

§ 2° O disposto nos incisos IV e X do caput ndo se aplica a
hipétese de penhora para pagamento de prestagdo alimenticia,
independentemente de sua origem, bem como as importancias
excedentes a 50 (cinquenta) salarios-minimos mensais, devendo
a constricdo observar o disposto no art. 528, § 8°, e no art. 529, §
3°.

Com essa premissa, verifica-se que a regra prevista na legislagao

garante ao devedor a impenhorabilidade relativa de seus vencimentos, tendo

por fundamento a subsisténcia do devedor e de seus familiares, observando-se

o principio constitucional da dignidade da pessoa humana.

De outro lado, o comando legal encontra mitigagcdo nas hipoteses
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de penhora para pagamento de prestagao alimenticia ou quando incidir sobre
importancias que excedam a 50 salarios-minimos mensais, conforme
estabelece o § 2° do art. 833.

Outrossim, a C. Corte Superior ja firmou o entendimento de que a
penhora de verba salarial € admitida quando preservada a dignidade do devedor
e observada a garantia de seu minimo existencial, ou seja, desde que nao haja

prejuizo a sua subsisténcia.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TiTULO
EXTRAJUDICIAL. IMPENHORABILIDADE DE VENCIMENTOS.
CPC/73, ART. 649, IV. DIVIDA NAO ALIMENTAR. CPC/73, ART.
649, PARAGRAFO 2°. EXCECAO IMPLICITA A REGRA DE
IMPENHORABILIDADE. PENHORABILIDADE DE PERCENTUAL
DOS VENCIMENTOS. BOA-FE. MINIMO EXISTENCIAL.
DIGNIDADE DO DEVEDOR E DE SUA FAMILIA. 1. Hipétese em
que se questiona se a regra geral de impenhorabilidade dos
vencimentos do devedor esta sujeita apenas a excegao explicita
prevista no paragrafo 2° do art. 649, IV, do CPC/73 ou se, para
além desta excegao explicita, é possivel a formulacao de excegao
nao prevista expressamente em lei. 2. Caso em que o executado
aufere renda mensal no valor de R$ 33.153,04, havendo sido
deferida a penhora de 30% da quantia. 3. A interpretacdo dos
preceitos legais deve ser feita a partir da Constituicdo da
Republica, que veda a supressao injustificada de qualquer direito
fundamental. A impenhorabilidade de salarios, vencimentos,
proventos etc. tem por fundamento a protegcdo a dignidade do
devedor, com a manutencdo do minimo existencial e de um
padrao de vida digno em favor de si e de seus dependentes. Por
outro lado, o credor tem direito ao recebimento de tutela

jurisdicional capaz de dar efetividade, na medida do possivel e do
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proporcional, a seus direitos materiais. 4. O processo civil em
geral, nele incluida a execucéo civil, & orientado pela boa-fé que
deve reger o comportamento dos sujeitos processuais. Embora o
executado tenha o direito de nao sofrer atos executivos que
importem violagdo a sua dignidade e a de sua familia, ndo Ihe é
dado abusar dessa diretiz com o fim de impedir
injustificadamente a efetivacao do direito material do exequente.
5. S6 se revela necessaria, adequada, proporcional e justificada a
impenhorabilidade daquela parte do patriménio do devedor que
seja efetivamente necessaria a manutencédo de sua dignidade e
da de seus dependentes. 6. A regra geral da impenhorabilidade
de salarios, vencimentos, proventos etc. (art. 649, 1V, do CPC/73;
art. 833, IV, do CPC/2015), pode ser excepcionada quando for
preservado percentual de tais verbas capaz de dar guarida a
dignidade do devedor e de sua familia. 7. Recurso nao provido.
(STJ; EREsp n. 1.582.475/MG; Rel. Min. Benedito Gongalves; j.
3/10/2018).

Em julgado mais recente, a Corte Especial do C. STJ reafirmou
referido entendimento, estabelecendo que a analise da possibilidade ou ndo de
penhora, bem como do seu percentual, dependem das circunstancias do caso
concreto (EREsp n°® 1.874.222/DF; Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha; Corte
Especial; j. 19/4/2023; DJe de 24/5/2023).

Na hipotese dos autos, portanto, antes de ser deferida ou
indeferida a pretensdo de penhora de percentual de salario, é imprescindivel
a expedicao de oficio a fonte pagadora, para que seja viabilizado o
conhecimento de eventuais rendimentos mensais e, a partir disso, decidir,
com base nos elementos concretos, se é possivel a realizagao de penhora

de percentual, sem prejudicar o minimo existencial do devedor.

Impedir o conhecimento de eventuais salarios ou beneficios
mensais inviabiliza a apresentacdo de pedido de penhora sobre percentual de

remuneracdo, pela parte exequente, com base em dados concretos e,
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posteriormente, a impede de levar a discusséo as instancias superiores, o que,

por via reflexa, representa dbice, ainda que parcial, de acesso ao Judiciario.
No mesmo sentido, ja decidiu esta C. Camara:

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TIiTULO EXTRAJUDICIAL.
DECISAO QUE DETERMINOU A PENHORA DE 10% DO
BENEFICIO PREVIDENCIARIO, COM MITIGACAO DA REGRA
PREVISTA NO ARTIGO 833, INCISO IV, DO CPC. i. caso em
exame Possibilidade de manutencdo da penhora de beneficio
previdenciario no percentual de 10% do valor percebido.
Mitigagdo, no caso concreto, da regra de impenhorabilidade do
salario prevista no art. 833, IV, do CPC. Auséncia de
demonstragdo de que o bloqueio de 10% do valor do beneficio
previdenciario compromete a subsisténcia da executada. Cabivel
a manutencéo da penhora de tal percentual do total bloqueado. ii.
questao em discussao Pretensao de reforma da r. decisdo, sob os
fundamentos, (i) impenhorabilidade do beneficio previdenciario; (ii)
nao aplicagdo da mitigacdo do artigo 833, inciso IV, do CPC. iii.
razdes de decidir Possibilidade de mitigagdo, no caso concreto, da
regra de impenhorabilidade do salario prevista no art. 833, IV, do
CPC. Auséncia de demonstragdo de que o bloqueio de 10% do
valor do beneficio previdenciario compromete a subsisténcia da
executada. Cabivel a manutengao da penhora de tal percentual do
total bloqueado iv. dispositivo e tese Recurso improvido. Tese de
julgamento: " 1. Execugdo de titulo extrajudicial. Decisao que
manteve o bloqueio dos valores penhorados na conta da
executada. 2. Possibilidade de mitigagdo, no caso concreto, da
regra de impenhorabilidade do salario prevista no art. 833, IV, do
CPC. Auséncia de demonstracdo de que o bloqueio de 10% do
valor do beneficio previdenciario compromete a subsisténcia da
agravante/executada. Cabivel a manutencdo da penhora de tal

percentual do total bloqueado. ". (TJSP; Agravo de Instrumento
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2364407-68.2024.8.26.0000; Relator (a): Lidia Regina Rodrigues
Monteiro Cabrini; Orgao Julgador: 202 Camara de Direito Privado;
Foro Central Civel - 322 Vara Civel; Data do Julgamento:
02/12/2024; Data de Registro: 02/12/2024)

CUMPRIMENTO DE SENTENCA - Penhora mensal de percentual
de 30% do salario liquido do executado - Indeferimento -
Inadmissibilidade - Impenhorabilidade do salario e demais rendas
previstas no art. 833, IV, do CPC néo representa dbice absoluto a
tentativa da credora de viabilizacdo de penhora sobre percentual
destes - Mitigacdo da impenhorabilidade que foi admitida pela
Corte Especial do STJ no julgamento dos embargos de
divergéncia n° 1.874.222/DF - Precedentes deste TJSP -
Deferimento de penhora de 10% sobre o salario liquido do
devedor, que podera redimensionar os seus gastos usuais, em
razado da constricdo judicial aqui deferida - Decisdo reformada -
Recurso provido em parte. (TJSP; Agravo de Instrumento
2293653-04.2024.8.26.0000; Relator (a): Alvaro Torres Junior;
Orgdo Julgador: 202 Camara de Direito Privado; Foro Central
Civel - 282 Vara Civel; Data do Julgamento: 26/11/2024; Data de
Registro: 28/11/2024)

Portanto, admissivel, na hipétese dos autos, a expedi¢ao de oficio
ao CAGED, com a finalidade de apurar rendimentos da parte executada,
devendo o recurso de agravo de instrumento ser conhecido e provido neste

ponto.

Observe-se que, com a vinda dos documentos aos autos de
origem, estara, evidentemente, preservada a liberdade do i. Juizo singular em
manifestar seu entendimento sobre a possibilidade, ou ndo, da penhora de
percentual de eventual remuneragao, o que sera feito com base em elementos

concretos dos autos.
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Deve ser, portanto, reformada a r. decisdo agravada, com
determinacdo da expedicdo do oficio pretendido e outros que se fizerem

necessarios, com a mesma natureza investigativa.

Com relacdo ao prequestionamento, basta que as questdes
tenham sido enfrentadas e solucionadas no voto, como ocorreu, sendo
desnecessaria a citagdo numeérica dos dispositivos legais. Nao obstante, para
que nao se alegue cerceamento de direito de recorrer, dou por prequestionados

todos os dispositivos legais referidos na fase recursal.

Registre-se que eventual oposicdo de embargos de declaragao
com intuito manifestamente protelatério esta sujeito a pena prevista no art.
1.026, §2°, do Cdédigo de Processo Civil.

Posto isto, dou provimento ao recurso, nos termos da

fundamentacdo, com observagao.

LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI
RELATORA
Assinatura Eletrénica
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