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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Agravo de Execucgdo Penal n® 0004711-96.2025.8.26.0996, da Comarca de
Presidente Prudente, em que € agravante ERIK HAINE AREIA RAMALHO, é
agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da
Colenda 52 Camara de Direito Criminal do Egrégio Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "rejeitaram a matéria preliminar
suscitada e NEGARAM PROVIMENTO ao recurso interposto pelo
sentenciado, mantendo, assim, a respeitavel decisdo agravada, por seus
proprios e juridicos fundamentos. V.U.", de conformidade com o voto da
Relatora, que integra este v. Acordao.

O julgamento teve a participacdo dos
Excelentissimos Desembargadores CLAUDIA FONSECA FANUCCHI
(Presidente), MAURICIO HENRIQUE GUIMARAES PEREIRA E DAMIAO
COGAN.

Sao Paulo, 23 de abril de 2025.

CLAUDIA FONSECA FANUCCHI
RELATORA

Assinatura Eletréonica
(art. 12, § 22 III, da Lei n® 11.419/2006)
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Voto: 35191 — CFF/E
Agravo em Execugdo Penal:  0004711-96.2025.8.26.0996
Comarca: Presidente Prudente

Vara: DEECRIM URS5
Outros numeros: 0015111-09.2024.8.26.0996
Agravante: Erik Haine Areia Ramalho
Agravado: Ministério Publico

Agravo em Execucdo Penal — Progressio —
Preliminar — Inidoneidade de fundamentac¢ao —
Inocorréncia — Falta de mérito do sentenciado
— Requisito subjetivo nao preenchido —
Sentenciado  multirreincidente  que nao
experenciou a benesse da saida temporaria na
atual execucido e que, portanto, ainda nao deu
mostras de adequacido a menor vigilincia,
evidenciando a inviabilidade da concessio da
progressiao ao regime aberto -
Imprescindibilidade do exame meritério no
regime em que se encontra, antes da promocao
a regime prisional menos gravoso — Auséncia
de demonstra¢ao inequivoca de condicoes para
a concessao da benesse pleiteada — Liberdade
que deve ser galgada gradativamente,
possibilitando a assimilacido do processo de
reeducacio penal em cada fase da execucio —
Mérito, ademais, que também deve ser avaliado
no regime atual — Precedentes — Decisiao
mantida — Matéria preliminar rejeitada e
agravo desprovido.

Vistos...

Cuida-se de agravo em execucao
interposto contra a respeitavel decisdo que indeferiu o pedido do

sentenciado Erik Haine Areia Ramalho para sua promoc¢do ao regime
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aberto, por auséncia do requisito subjetivo (fls. 27/28).

0 sentenciado recorre e,
preliminarmente, pede a nulidade da respeitavel decisdo agravada por
inidoneidade de fundamentacdo. No mérito, alega estarem preenchidos 0s
requisitos legais para sua promoc¢do ao regime menos gravoso (fls.
03/10).

O recurso foi respondido (fls. 33/37),
contando os autos com decisdo mantenedora em sede de juizo de
retratacdo (fls. 38) e parecer da douta Procuradoria-Geral de Justica, que

opinou pelo desacolhimento do reclamo defensivo (fls. 48/51).

E o relatério.

De inidoneidade de fundamentacédo néo

se cogita.

A respeitavel decisdo agravada esta
suficientemente fundamentada, dela se podendo extrair, sem qualquer
esforgo interpretativo, que a progressao de regime foi indeferida por
auséncia do requisito subjetivo, porquanto “o sentenciado cumpre pena
no regime inicial semiaberto e ndo ha registro de saida temporadria, ou
seja, sequer ainda deu mostras de adequag¢do a menor vigildncia, néo

sendo vidvel a concessdo da progressdo de regime”, ressaltando que “a
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promogdo de regime do sentenciado deve ocorrer por seus méritos
pessoais a serem demonstrados de forma clara, minimamente
razoadvel e sequra de modo a ter um juizo probabilistico valorativo de
que efetivamente ja comecou o processo e internalizou a necessidade
de observincia das regras minimas necessdrias para a vida
coletiva/social para ingressar em regime prisional com vigilancia
atenuada. Invidavel abrandar regras de disciplina e vigilancia de
pessoa que ndo demonstrou valoragdo dos requisitos minimos de
seguran¢a subjetiva do seu mérito. Ademais, a expectativa mais
provavel é da reinser¢do no crime, fato ja constatado entre o
cumprimento de um periodo de pena e o sequinte, decorrente de novo
delito no cumprimento do regime aberto quando beneficiado em outra
oportunidade o que denota progressdo criminosa e contumdcia
delitiva. Diante desse quadro processual, ndo se formou a convicgdo de
que o sentenciado tenha assimilado a terapéutica penal, bem como
tenha adquirido os valores necessdrios a progressd@o ao regime
prisional mais brando, ou seja, que tenha mérito suficiente para tal
beneficio como determina o artigo 33, § 2% do Cddigo Penal — sendo
prerrogativa inalienavel mais do que da pessoa do julgador e sim do
cargo de que ndo pode ser convocado a julgar com a violagdo as suas
convicgcoes e livre convencimento sobre o ndo preenchimento de
exigéncia legal, ou seja, o ja mencionado artigo 33, § 29 do Caddigo
Penal” (fls. 27/28).

Vale ressaltar que, se a convicgao
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firmada estiver suficientemente evidenciada, de forma apta a dar suporte
legal ao ato, ndo héa se falar em ofensa a regra juridica disposta no artigo

93, inciso IX, da Constituicdo Federal.

Rechagada a preliminar suscitada, passa-
se ao exame meritério do inconformismo recursal e, nesse passo, adianta-

se que o reclamo é improcedente.

O agravante, multirreincidente, esta
cumprindo pena de 01 (um) ano, 01 (um) més e 15 (quinze) dias, em
regime semiaberto, pelo cometimento do delito de furto, estando
obrigado, ainda, ao pagamento de 11 (onze) dias-multa minimos, com o
término da expiacdo punitiva atualmente previsto para o dia 10 de
dezembro de 2025 (fls. 11/12 e 16/20).

A concessao da progressao do regime de
cumprimento de pena aos sentenciados em geral estd atrelada ao

adimplemento de condicionantes de natureza objetiva e subjetiva.

Alei de Execucdo Penal objetiva
proporcionar, por intermedio da aplicacdo da pena, a ressocializacdo dos
condenados, focada na prevengdo da reincidéncia criminal, e, nessa
perspectiva, oferece ao preso a oportunidade de, gradativamente, integrar
ou reinserir-se socialmente, com a chamada progressao de regime, na qual

se da “...a transferéncia do condenado de regime mais rigoroso a outro
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menos rigoroso quando demonstra condi¢cées de adaptacdo ao mais
suave...” (in “Execucdo Penal”, de Julio Fabbrini Mirabete, Ed. Atlas, 132
edicdo, 2017, pag. 413).

O artigo 112, da Lei de Execug0es Penais,
estabelece que a pena privativa de liberdade sera executada em forma
progressiva, com a transferéncia para regime menos rigoroso, quando o

preso tiver cumprido predeterminadas fragoes da expiacao punitiva.

Pois bem.

O agravante ndo demonstra reunir
condicBes inequivocas para a promocdo pretendida, conforme bem

decidido monocraticamente, e como abaixo se vera.

O reeducando é multirreincidente e
voltou a delinquir ao praticar delito patrimonial, fatos esses, por si sés,
ensejadores da necessidade de mais acurada andlise de seu meérito,
porque a realidade do individuo egresso do sistema penitenciario
compreende uma convivéncia conflituosa com a sociedade, evidenciando
que, além de ser contumaz na senda delitiva, € resistente a terapéutica
penal e detentor de total auséncia senso de responsabilidade, exigindo a
comprovacao de que sua periculosidade sofreu a atenuacdo necessaria
para que possa usufruir beneficio prisional, 0 que nédo restou evidenciada

N0 caso sub examine.
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Como bem ponderado pela douta
Procuradoria-Geral de Justica, “..embora o sentenciado preencha, de
fato, o requisito objetivo para a progressdo de regime, o meérito
subjetivo ndo esta devidamente demonstrado, em razdo de
particularidades de sua execug¢do penal. O agravante ainda cumpre
pena em regime semiaberto, sem que tenha usufruido, até o momento,

de qualquer saida tempordria. Além disso, o agravante retomou sua

execucdo penal recentemente, em 10/01/2025 [fls. 12]”, ressaltando

qgue, “conceder ao agravante a progressdo de regime, quando ainda
ndo gozou de qualquer saida tempordria, significaria verdadeira
progressado por saltos, inadmitida no ordenamento juridico brasileiro,
sobretudo em se considerando que a ampla liberdade conferida pelo
regime aberto, que exige, como contrapartida, comprovada

responsabilidade e autodisciplina do sentenciado” (fls. 49).

Como cedico, a auséncia de fruicdo de
saidas temporarias, isoladamente, ndo constitui 6bice para a progressao
do regime semiaberto para o aberto, contudo indica, sem duvida alguma, a
necessidade de maior acuidade na afericdo do mérito (requisito subjetivo)
do reeducando, maxime se se atentar para a peculiaridade do caso
concreto, em que 0 sentenciado ostenta multirreincidéncia em delitos

patrimoniais.

De mais a mais, na fase de execucdo da
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pena, eventual davida meritdria para o alcance de benesse liberatdria ndo
pode ser interpretada em favor do condenado, pois o interesse social ha

de ser resguardado.

Esta Relatoria, analisando hipotese

analoga, assim ja se pronunciou:

“Agravo em Execug¢do Penal — Progressdo de regime —
Descabimento —  Preliminar —  Inidoneidade de
fundamentagcdo — Inocorréncia — Roubos e furto qualificado
— Falta de mérito do sentenciado — Requisito subjetivo ndo
preenchido — Historico de cinco faltas disciplinares, de
natureza grave e média, durante o resgate punitivo,
evidenciando que o sentenciado ndo assimilou totalmente a
terapia penal — Sentenciado recém-promovido ao regime
intermedidrio - Imprescindibilidade do exame meritorio no
regime em que se encontra, pelo tempo minimo legal, antes
da promogdo a regime prisional menos gravoso — Auséncia
de demonstragdo inequivoca de condi¢ées para a concessdo
das benesses pleiteadas — Liberdade que deve ser galgada
gradativamente, possibilitando a assimilagdo do processo de
reeducagdo penal em cada fase da execucdo — Mérito,
ademais, que também deve ser avaliado no regime atual —
Precedentes — Decisdo mantida — Matéria preliminar
rejeitada e agravo desprovido.” (TJSP, 52 Camara de Direito
Criminal, AE n® 0007787-89.2023.8.26.0482, DJ 25.09.2023, v.u).

Nesse contexto, em que ndo aferido, a
vista de circunstancias concretas alhures listadas, o abrandamento
substancioso da periculosidade do condenado, for¢coso o reconhecimento

de que ndo tem cabimento a outorga da almejada progressdo de regime
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prisional.

Ante o0 exposto, rejeito a matéria
preliminar suscitada e NEGO PROVIMENTO ao recurso interposto pelo
sentenciado, mantendo, assim, a respeitavel decisdo agravada, por seus

proprios e juridicos fundamentos.

CrLaubpiA Fonseca FANuccHI
DESEMBARGADORA RELATORA

Assinatura Eletréonica
(art. 12 § 2%, 111, da Lei n® 11.419/2006)
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