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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2115376-29.2025.8.26.0000, da Comarca de Pirapozinho, em que sdo agravantes
UATIFA ELIAS MAJOR e RENATO ELIAS MAJOR, ¢ agravado O JUIZO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SALLES ROSSI
(Presidente), PEDRO DE ALCANTARA DA SILVA LEME FILHO E SILVERIO
DA SILVA.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
SALLES ROSSI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voton® 62.118

Agravo de Instrumento n® 2115376-29.2025.8.26.0000
Comarca: Foro de Pirapozinho — 1? Vara Judicial

1? Instancia: Processo n° 1000630-92.2024.8.26.0456
Agte.: Uatifa Elias Major (Espdlio)

Agdo: O Juizo

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO -~ INVENTARIO -
Decisdao que indeferiu a gratuidade — Inconformismo —
Parcial acolhimento — Em se tratando de inventario ou
arrolamento, as custas e¢ despesas processuais devem ser
suportadas pelo espolio, razdo pela qual deve ser aferida a
capacidade econdémica do monte mor para efeito de
concessdo da gratuidade — Monte mor composto por bem
imovel e direitos creditorios da ordem de R$ 300.000,00, o
que se mostra suficiente para suportar as despesas do
processo — Todavia, como ainda ndo se tem liquidez
imediata, uma vez que ndo houve o recebimento do alegado
crédito, nos termos do art. 4°, § 7°, da Lei n° 11.608/2003, o
recolhimento das custas deve-se dar ao final do processo,
antes da homologagdo da partilha, de modo a garantir o
acesso da autora a prestagdo jurisdicional reclamada —
Decisdo reformada — Recurso parcialmente provido.

Cuida-se de Agravo de Instrumento interposto
contra decisdo proferida nos autos de origem que indeferiu a gratuidade.

Sustenta a parte agravante que ainda nao houve o
recebimento do valor dos direitos discutidos em acdo judicial,
impedindo o pagamento das custas iniciais neste momento. Diz que os
demais herdeiros ndo foram citados, de modo que as primeiras
declaragdes ainda podem ser impugnadas, com modificacdo do monte
mor. Requer a concessdo de efeito suspensivo e o provimento do
recurso, para determinar que a analise do pedido de gratuidade seja feita
quando da homologag¢do da partilha.

E o relatorio.

Em se tratando de inventario ou arrolamento, as

custas e despesas processuais devem ser suportadas pelo espolio, razao
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pela qual deve ser aferida a capacidade econdmica do monte mor para
efeito de concessdo da gratuidade, sendo cabivel o beneficio quando as
forcas da herancga sao insuficientes para suportar tais encargos.

No caso, 0 monte mor ¢ composto por bem imdvel e
direitos creditorios da ordem de R$ 300.000,00, o que se mostra
suficiente para suportar as despesas do processo.

Todavia, como ainda nao se tem liquidez imediata,
uma vez que ndo houve o recebimento do alegado crédito, nos termos do
art. 4°, § 7°, da Lei n® 11.608/2003, o recolhimento das custas deve-se
dar ao final do processo, antes da homologacao da partilha, de modo a
garantir o acesso da autora a prestagdo jurisdicional reclamada.

Neste sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO Ac¢ao de
Inventario Decisao que indeferiu os beneficios da justica gratuita
aos agravantes e determinou o recolhimento das custas para o final
da demanda Insurgéncia Nao acolhimento Monte-mor que ¢
suficiente para fazer frente as despesas processuais Patrimonio que,
no entanto, nao possui liquidez imediata Possibilidade de
diferimento das custas, conforme corretamente determinado na
decisdo atacada, que fica mantida Recurso desprovido.” (Agravo de
Instrumento n. 2098242-62.2020.8.26.0000 6* Camara de Direito
Privado do TJSP Desembargador Relator Marcus Vinicius Rios
Goncalves julgado em 04 de junho de 2020)

Se houver mudanca na composi¢ao da heranga que
justifique a reanalise do pedido de gratuidade, tal devera ser postulado
na origem, se assim entender a parte agravante.

Destarte, fica mantido o indeferimento da
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gratuidade, facultado a parte agravante efetuar o recolhimento diferido
das custas.
A vista do exposto, pelo meu voto, dou parcial

provimento ao recurso.

SALLES ROSSI
Relator

Agravo de Instrumento n°® 2115376-29.2025.8.26.0000 - Voto n° 62.118 4



		2025-04-23T15:58:44-0300
	Not specified




