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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso Em Sentido Estrito n°
1500311-72.2019.8.26.0511, da Comarca de Rio das Pedras, em que sdo recorrentes
ALEX RODRIGUES ¢ DOUGLAS ROBERTO PEREIRA, ¢é recorrido MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em 15* Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao
Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de
conformidade com o voto da Relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores CHRISTIANO
JORGE (Presidente) E ELY AMIOKA.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
GILDA ALVES BARBOSA DIODATTI

RELATORA
Assinatura Eletronica
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ALEX RODRIGUES (SOLTO)

DOUGLAS ROBERTO PEREIRA (SOLTO)
MINISTERIO PUBLICO

RIO DAS PEDRAS — VARA UNICA

MM. JUIZ SENTENCIANTE: DR. DALTON LACERDA VIDAL VITAL FILHO

HOMICIDIO. Recurso em sentido estrito. Manutencao
da decisdo de pronuncia. Certa a materialidade do
crime doloso contra a vida e suficientemente indiciada
a sua autoria, de rigor o encaminhamento do processo
para julgamento pelo Tribunal do Jdri, o6rgéo
constitucionalmente competente para tanto. Defesa
que, ademais, conformou-se com a submissdo ao
julgamento popular, irresignada apenas com a
majorante.

QUALIFICADORA RELATIVA A MOTIVACAO TORPE.
MANUTENCAO. A apreciagdo meritéria acerca dessa
circunstancia qualificadora cabe ao Tribunal do Juri,
pois encontra alguma referéncia na prova oral, pelo
gue correta a manutencdo da imputacdo na deciséo de
prondncia. Possibilidade de comunicacdo dessa
circunstancia ao acusado Douglas, ainda que a
dendncia faga mencao expressa a uma suposta divida
do corréu Alex com a vitima como motivagdo do delito,
dada a possibilidade em tese de o primeiro ter
conhecimento de dita divida e assim aderido a
prética criminosa, na condicdo de executor, ademais.
Questdo a ser submetida a analise dos jurados, juizes
naturais da causa. Precedentes do STJ.

Recurso desprovido.

DOUGLAS ROBERTO PEREIRA e ALEX

RODRIGUES foram denunciados e processados por supostamente: a) o primeiro, ter

cometido os crimes previstos nos artigos 121, 82°, incisos |, Il e 1V, e, 211, ambos do
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Codigo Penal; e, b) o segundo, ter cometido os crimes previstos nos artigos 121, §2°,
incisos I, Il e 1V, g, 211, ambos c.c. 0 artigo 29, todos do Cddigo Penal.

Ao fim da instrucédo, sobreveio sentenca a
decotar as qualificadoras relativas ao emprego de meio cruel e de impossibilidade
de defesa do ofendido, pronunciando Douglas pelos delitos dos artigos 121, §2°,
inciso I; e, 211, ambos do Codigo Penal e Alex pelos delitos dos artigos 121, §2°,
inciso I; e, 211, ambos c.c. o artigo 29, todos do Codigo Penal, condutas a serem
postas a apreciacdo do Conselho de Sentenca em procedimento do Jari (fls.

593/601).

A defesa interpde recurso em sentido estrito
em favor de ambos os pronunciados em peca Unica, e, conformada com a pronuncia
em si, pretende apenas seja arredada a qualificadora do motivo torpe para os dois
acusados, ao argumento de que nao comprovada a existéncia de divida do corréu
Alex para o ofendido, argumentando que o 4udio em que era feita uma cobranca fora
mandado por terceira pessoa, de nome Aleson, consoante informado pelos réus e
confirmado por Aleson em Juizo. Quanto a Douglas, apresenta outro argumento para
a exclusdo, de que por se tratar de uma divida entre Alex e a vitima, trata-se de
circunstancia de carater pessoal de Alex, que ndo se comunica ao corréu, a teor do

artigo 30 do Cddigo Penal (fls. 629/639).

O recurso foi processado e contrarrazoado

(fls. 642/651), mantida a decisdo atacada em juizo de retratacdo (fl. 653), contando
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0s autos, ainda, com respeitavel parecer da douta Procuradoria Geral de Justica (fls.

677/683), pelo desprovimento.
E o relatério.

A presente fase processual, consubstanciada
na pronuncia dos denunciados por crime doloso contra a vida e outro e ele
correlato, € caracterizada pelo simples juizo de admissibilidade da imputagdo. Na
avaliagdo dos elementos probatérios caracteristicos de tal fase, ressalta-se a
necessidade da comprovacdo da materialidade delitiva e de indicios de autoria do
crime, tanto alusivos acerca da identificacdo do provavel agente, quanto necessarios

apenas para sua indicacdo minimamente segura.

Com o reconhecimento de tais elementos, o
processo € remetido ao Tribunal do Jari e a certeza acerca da autoria delitiva e da
incidéncia das qualificadoras serd entdo alcancada e expressa pelo Orgao
constitucional competente, o Conselho de Sentenga, formado pelos jurados e cujo
veredito repousara sob o manto da soberania prevista na Carta Magna, na forma da

lei.

Sabe-se, portanto, que a decisdo de
prondncia, fundamentada em elementos probatérios extraidos das provas
produzidas nesta fase do processo, deve se ater, em relacdo a autoria, aos
resultantes indicativos, e 0os termos da deciséo, a fim de evitar influéncia na futura
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decisdo do Conselho de Sentenca, devem ser comedidos e moderados, como dispde

expressamente o Codigo de Processo Penal, em seu artigo 413, § 1°.

Ressalte-se, ainda, que nesta fase processual,
além das elementares do tipo penal em si e de um minimo de razoavel
probabilidade, o juizo da causa deve conhecer a possibilidade de presenca de
circunstancias qualificadoras do crime denunciado, a respeito das quais serdo os

jurados responsaveis pelo final reconhecimento ou afastamento.

No caso presente, Douglas e Alex foram
pronunciados porque, segundo a dentincia, em data e horarios ndo determinados,
mas entre os dias 07 e 09.06.2019, na Rua Augusto B. de Aguiar, n°® ndo
determinado, Rio das Pedras/SP, Douglas teria matado Ismael Henrique de Almeida
e, nas mesmas circunstancias de tempo, mas na Fazenda Agua Branca, Sitio Pardo,
Rio das Pedras/SP, teria ocultado o cadaver da vitima referida. Alex, nas mesmas

circunstancias antes referidas teria (completar).

Narra a inicial (fls. 184/187) que “o acusado
ALEX tinha um imdvel onde criava animais. O denunciado DOUGLAS e a vitima Ismael
prestavam servigos esporddicos para ALEX. Ismael cuidava do referido imdvel e dos

animais de ALEX.

Nesse contexto, por conta dos mencionados

servigos, ALEX devia certa quantia (dinheiro) a Ismael e a DOUGLAS, mas havia
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pagado apenas a DOUGLAS (fls. 161). Isso gerou discussdo entre ALEX e a vitima, que

passou a solicitar o pagamento do que lhe era devido (fls. 18, 64 e 161).

Por esse motivo, ALEX induziu DOUGLAS a

praticar os crimes e, assim, ambos resolveram matar Ismael e ocultar o seu corpo.

ALEX entdo emprestou a DOUGLAS o seu
automével VW/Gol, placa BDA-1753 — Hortoldndia/SP, para que ele fosse até o

referido imével, onde a vitima estava trabalhando, a fim de matd-la.

Com esse propdsito, DOUGLAS conduziu o
veiculo de ALEX até o referido imdvel e, ao encontrar Ismael, repentinamente passou a

golped-lo com um cabo de madeira na cabega, térax e abdome, reiteradamente.

Devido a essas agressaes fisicas, Ismael sofreu
traumatismo cranioencefdlico e tordcicos graves, que foram a causa eficiente da sua

morte (fls. 29).

Em seguida, tal como previamente ajustado
com ALEX, DOUGLAS arrastou o caddver de Ismael, colocou-o no referido automdvel,
transportou-o para outro local e o arremessou num barranco (fls. 9), em drea rural,
numa mata, em local ermo e de dificil acesso (fls. 12), a fim de ocultar o corpo da

vitima e dificultar a elucidagdo do homicidio.

Os denunciados agiram por motivo torpe, ou
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seja, por vinganga, em razdo da discussdo havida entre ALEX e Ismael, e para evitar
que a vitima continuasse solicitando o pagamento pelos servigos que havia prestado a

ALEX.”

A materialidade restou evidenciada pela
portaria de instauracdo de inquérito (fls. 02/03), b.o.'s de fls. 04/05, 14/15, 60/61 e
65/66, autos de recognic¢do visuogréafica do crime (fls. 08/12), autos de exibicéo e
apreensao (fls. 16 e 62), exame necroscépico (fls. 27/30 ou 173/175), laudos do IC —
do veiculo de Alex, das armas encontradas no local dos fatos (facdo e caibro de
madeira), dos telefones dos acusados, reconstitui¢do das versdes dos acusados (fls.
52/59, 68/70, 87/89, 91, 93/108, 157/162, 164/166, 168/169 e 171) e relatdrio

final de inquérito de fls. 14/147.

Ha indicativos suficientes da autoria, para
manutencao da pronuncia e remessa do procedimento para o Tribunal do Jdri, como
se pode extrair da prova oral, a contar com o confesso de Douglas, inclusive e do

relatorio policial de fls. 14/147.

E a insurgéncia limita-se & manuten¢do da
qualificadora do motivo torpe, conformada que esta a defesa com a pronuncia em si,

como ja dito.
Sem razao, no entanto.

Isso porque, a essa altura, prematuro o
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afastamento da majorante.

Isso porque, a despeito do esforgco da
combativa defesa, a imputacdo relativa a motivacdo torpe, nessa andlise
perfunctoria, ndo se mostra de todo descabida ou manifestamente contréria a prova

dos autos, vejamos:

Douglas admitiu os delitos, embora tenha
isentado Alex de participacdo direta ou voluntaria. Disse, em suma, que ele e 0
ofendido trabalhavam informalmente para Alex. Ismael morava na baia de Alex e
como contrapartida cuidava dos animais de Alex. Naquela data, estava na casa de
seu patrdo (Alex), que Ihe pediu para levar feno para os animais dele na baia. Alex
emprestou o carro dela para que o interrogando fizesse tal tarefa. No local,
encontrou a vitima fumando “crack” e lhe deu uma bronca por fazé-lo. Ismael néo
gostou de ser repreendido, pegou um facdo e “partiu pra cima” do interrogando que
se armou com um caibro para se defender e deu um golpe nas costelas do ofendido,
mas ele ndo parou, entdo deu um segundo golpe, desta vez acertando na regido da
cabeca (em solo policial disse pescoco) e Ismael caiu. Foi verificar se ele estava bem
e constatou que estava morto. Resolveu esconder o corpo e o colocou no banco
traseiro do carro do patrao, dirigiu cerca de 3 km e jogou o0 corpo em um barranco.
Foi até a casa de Alex e contou para ele o que tinha feito. Em juizo, esclareceu que o
audio sobre Alex dever dinheiro ndo era do ofendido, mas de terceira pessoa, de

nome Alison. Nao sabe se Alex devia para Ismael também. Sobre a mensagem para
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“ndo esquecer do cabo”, encontrada no celular, trocada com Alex, disse que era um

carregador de celular (fls. 47/48, 133/134 e gravagao de audiéncia — fl. 545).

Alex, por sua vez, negou participacdo nos
crimes. Apresentou duas versdes em solo policial, primeiro dizendo que Ismael
limpava a baia e tratava dos cavalos a troco de morar no local apenas, ndo de
pagamento. No dia sete foi ver os animais de manha e foi para Piracicaba de onde
voltou a noite, apds as 19 horas e foi para a casa dos pais dele, tendo passado o
restante do final de semana com a namorada. A Ultima vez que viu o ofendido foi no
dia 31.05, quando ele foi até a casa do interrogando pedir leite. Soube do homicidio
pela mée dele (interrogando). Disse aos policiais que estava sem o telefone “num ato
impensado”, mas os policiais encontraram o aparelho com namorada dele, que o
esperava no carro, enquanto prestava depoimento. Acabou alterando o relato inicial,
para acrescentar que naguela noite esteve na baia para falar com Ismael, mas néo o
encontrou, tendo visto quando Caique e luri estiveram no local procurando por
Ismael também e Ihes disse que fazia 0 mesmo. Estava saindo quando Bruno passou
e perguntou pelo ofendido e disse que néo o tinha visto (fls. 21/22). Em aditamento,
mudou sua versao dizendo que no dia 07.06 estava em casa realizando pagamentos
a funcionérios., dentre eles Douglas. Como ndo viu Ismael naquele dia, disse a
Douglas que pegasse o carro dele (interrogando) e que fosse até a baia levar feno
para os animais. Uma hora depois, Douglas retornou e disse que tinha visto Ismael

usando “crack” na baia e chamou-lhe a atencédo. O ofendido néo gostou e atacou-o
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com um facdo, tendo que pegar um caibro e bater nele para se defender, mas depois
de Ihe dar dois golpes (térax e depois pescog¢o) viu que o tinha matado, colocou o
corpo do carro e “se livrou” dele. Imediatamente o interrogando pegou o carro e foi
até a baia verificar o local, foi nesse momento que falou com Caique e luri (fls.
45/46). Quando indiciado, ratificou as duas versdes anteriores (fls. 129/130). Em
juizo, ratificou esta ultima versdo, acrescentando que ndo devia dinheiro para
Ismael e que a mensagem de audio encontrada pela pericia era de outra pessoa, de
nome Aleson. Sobre o cabo, era um carregador de celular e que houve discrepancias

em suas versoes por estar muito nervoso (gravacao de fl. 545).

Caique Aparecido dos Santos Correa narrou,
em suma, que naquela noite tinha ido com luri até a baia para consumirem drogas
com Ismael, quem cuidava dos cavalos, limpava aquele lugar e 14 morava. Chegando
14, encontraram Alex que trazia consigo uma lanterna, parecia assustado e disse que
Ismael n&o estava ali e que daria recado a ele. Alguns dias antes Ismael Ihe disse que

Alex Ihe devia dinheiro. A vitima ndo tinha celular (fls. 18 e gravacéo de fls. 425).

luri dos Santos Barbosa apresentou versao
no mesmo sentido, dizendo, em suma, que foi com Caique até a baia e encontraram

Alex (fls. 19 e gravacéao de fl. 399).

Bruno Sales dos Santos narrou, em resumo,

gue naquele dia, mais cedo, conversou com Ismael quando o viu sentado na frente
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da baia de Alex e depois foi para a casa de amigos e ndo o viu mais. Soube do crime
por ocasido da reproducdo simulada no local. Sabe que Ismael e Alex vinham se

desentendendo (fl. 20 e gravagéo de fl. 425).

Alessandro da Silva Vieira disse que era
colega do ofendido, quem costumava ir a casa do depoente para beber. A Gltima vez
gue viu Ismael foi no dia 05.06, quando ele esteve na casa do depoente; soube da
morte por comentarios, dias depois. Ismael residia na baia de Alex, soube por ele
que Alex Ihe devia dinheiro de um servico. Ismael usava alcool e ndo tinha celular (fl.

34 e gravacéo de fl. 399).

Edna Cristina Rodrigues da Silva, mae do
ofendido disse que o filho usava drogas e trabalhava para Alex cuidando de animais
na baia, onde costumava pernoitar. Soube da morte pela policia e foi ao IML
identificar o corpo. Dias antes o filho contou de uma briga com Alex por conta deste
altimo nédo lhe pagar por servicos prestados. O filho ndo tinha celular e ndo ficava

agressivo quando usava drogas. Nao conhece Douglas (fl. 64 e midia de fl. 399).

Sandra Alice Nascimento, namorada de Alex
na época dos fatos, ouvida apenas em solo policial, nada soube dizer dos fatos, soube
do ocorrido por parentes de Alex. Foi ela quem entregou o telefone dele aos policiais

(fl. 24).

Ramon Marques Lilo, tio da esposa de Alex,
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disse que ele nunca teve envolvimento com crimes. Ismael era um usuario de drogas
gue trabalhava para Alex a troco de morar na baia apenas, eles combinaram que

Alex ndo o pagaria em dinheiro (gravacéo de fl. 425).

Ariovaldo Edson Geronimo, ouvido apenas
em Juizo, disse trabalhar para Alex em construcdes. Nada sabe dos fatos, mas Alex

nuca devia nada a ninguém (gravacao de fl. 425).

Aleson Erike da Silva, ouvido em juizo,
afirmou que trabalhou numa construcdo para Alex. Conhece Douglas do trabalho,
ndo conhece o ofendido. E ele o autor da mensagem de audio que Douglas enviou
para Alex, sobre uma divida, que gerou uma desavenca entre ele e Alex que Ihe devia

por um servico (gravacao de fl. 245).

Ester Bueno Faustino da Cruz, esposa de
Douglas, ouvida apenas em Juizo, narrou que o marido lhe contou que se
desentendeu com o ofendido e teve que se defender de um ataque dele (gravacéo de

fl. 425).

Daniel Barbosa dos Santos, cunhado de
Douglas, ouvido em juizo, disse que Douglas é tranquilo e lhe contou que, nagquela
data, ele e Ismael se desentenderam e o réu teve que golpear o ofendido com um
pedaco de pau para se defender, pois Ismael o atacou com um facdo (gravacéo de fl.
425).
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Nesse contexto, tem-se que consoante 0s
depoimentos de Caique, Alessandro e Edna (mesmo Bruno que embora ndo tenha
mencionado exatamente uma divida, mencionou um desentendimento entre eles),
dias antes dos fatos a vitima discutira com Alex (patrdo do corréu Douglas, para
guem emprestou o carro que teria sido utilizado na “desova” do corpo) acerca de
uma divida deste Gltimo com o primeiro, o que, segundo a acusacao, teria motivado
o crime contra a vida. E a explicacdo para o 4udio encontrado no laudo do IC, em que
terceiro reclama para Douglas sobre Alex Ihe dever dinheiro, de que seria de autoria
de Aleson e ndo da vitima, ndo tem o condao de por si s6 desmentir depoimentos
tais, j& que possivel estivesse Alex devendo dinheiro a mais de uma pessoa, donde
ndo se pode excluir prematuramente a motivacao torpe (retaliacdo a vitima por

cobrar Alex).

E nédo socorre ao indigitado Douglas a tese
defensiva secundéria, de que a motivacdo torpe (vinganca/retaliacdo) €
qualificadora de carater pessoal e que a ele ndo se comunica, dés que possivel a
comunicagdo em casos em que o corréu conhece a motivagdo para o crime pelo

codenunciado e a ela adere, hipotese que ndo pode ser refutada nesta fase.

Nesse sentido j& decidiu a Instancia especial:

“A qualificadorada paga ou promessa de
recompensa (artigo 121, § 2°, inciso 1), verifica-se que parece

demonstrada. E, embora entendimento jurisprudencial de que a
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paga ou promessa de recompensa ndo
se comunica necessariamente ao mandante, cabe aos jurados
decidir se o pretenso mandante agiu por motivagdo torpe.
Nesse sentido, defende-se que a comunicabilidade dependerd do
caso concreto, ndo obstante a paga ou a promessa de
recompensa seja circunstdncia acidental do homicidio, de
cardter pessoal e, portanto, incomunicdvel automaticamente a
coautores do homicidio, ndo hd ébice a que tal circunstdncia se
comunique entre o mandante e o executor, caso o motivo que
levou o mandante a empreitar o Obito alheio
seja torpe, desprezivel ou repugnante. (Sexta Turma no REsp
1209852/PR, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 15/12/2015, DJe 02/02/2016).” (AREsp
2.738.047/GO, Decisdo monocratica, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, DJe 22.10.2024);

“No que diz respeito ao pleito de reconhecimento da
'Incomunicabilidade da circunstdncia qualificadora subjetiva’,
nos termos do disposto no art. 30 do CP, quanto aos réus Odair
e Salvelino, o aresto impugnado assim considerou:

'[..] Quanto a possibilidade excepcional de comunicagdo
inclusive das qualificadoras de cardter pessoal, esta Corte jd
decidiu, mutatis mutandis: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO -
PRATICA, EM TESE, DOS CRIMES DE HOMICIDIO QUALIFICADO
(CP, ART. 121, § 2% 1 E 1V) E FURTO QUALIFICADO (CP, ART.
155, § 4% 1V) - DECISAO DE PRONUNCIA -RECURSOS
DEFENSIVOS.  [..] QUALIFICADORA-  PROMESSA DE
RECOMPENSA - MANDANTE - IMPROCEDENCIA MANIFESTA -
POREM, SUBSISTENCIA DO MOTIVO TORPE -
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SUPOSTA VINGANCA POR DERROTA EM ACAO JUDICIAL. 'Ndo
obstante a paga ou a promessa de recompensa seja
circunstdncia acidental do delito de homicidio, de
cardter pessoal e, portanto, incomunicdvel automaticamente a
coautores do homicidio, ndo hd ébice a que tal circunstdncia se
comunique entre o mandante e o executor do crime, caso o
motivo que levou o mandante a empreitar o Obito alheio
seja torpe, desprezivel ou repugnante’ (ST], Min. Rogerio
Schietti Cruz) RECURSOS CONHECIDOS E DESPROVIDOS. (T]SC,
Recurso em Sentido Estrito n. 0025176-10.2016.8.24.0023, da
Capital, rel. Getilio Corréa, Segunda Cdmara Criminal, j.
07-11-2017). Especificamente quanto a vinganga, extrai-se:
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO QUALIFICADO
(CP, ART. 121, § 2 INC. I). DECISAO DEPRONUNCIA. RECURSO
DEFENSORIO. PLEITO DE IMPRONUNCIA. INVIABILIDADE.
PROVA DAMATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA. INFORMES COLHIDOS EM AMBAS AS FASES
PROCEDIMENTAIS QUE DAO AZO A POSSIBILIDADE, EM TESE,
DE O RECORRENTE TER PRATICADO O CRIME NARRADO NA
DENUNCIA. Satisfeitos os requisitos do art. 413 do Cédigo de
Processo Penal e havendo duas versées sobre os fatos em
debate, uma delas se prestando a agasalhar a tese acusatdria,
correta é a decisdo de prontincia que remete o julgamento da
matéria ao Tribunal do Juri, a quem compete soberanamente o
exame aprofundado da prova relativa aos crimes dolosos
contra a vida. EXCLUSAO DA QUALIFICADORA. MOTIVO TORPE.
VINGANCA. CIRCUNSTANCIA DE ORDEM SUBJETIVA A QUAL
ADERIU 0 CORREU. MANUTENCAO. 'A qualificadora do

motivo torpe constitui circunstdncia de cardter pessoal, que
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ndo se comunica automaticamente aos participantes do delito’
(ST], Min. Laurita Vaz). Porém, havendo indicios de que o
coautor aderiu a motivagdo é possivel a comunicabilidade’
(TJSC, RESE 0016272-35.2015.8.24.0023, Rel. Des. Getilio
Corréa, j. 15.5.16). RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
(TJSC, Recurso em  Sentido Estrito n. 0001267
98.2015.8.24.0046, de Palmitos, rel. Sérgio Rizelo, Segunda
Camara Criminal, j. 31-05-2016). Enfim, como jd tratado pelo
acérddo embargado, a pertinéncia fdtica de aludida varidvel
deve ser realizada pelo juiz natural da causa, notadamente em
face ao principio constitucional da soberania dos vereditos' (e-
ST], fls. 1.145-1.148, grifou-se). O acdrddo atacado encontra-se
em consondncia com o entendimento desta Corte Superior, que
possui entendimento de que, em que pese a motivagdo ndo ser
elementar do tipo, pode haver sua comunicagdo, nos casos em
que o corréu tiver o conhecimento do motivo e a ele aderir.”
(HC 858.662/SC, Decisdo monocratica, relator Ministro

Ribeiro Dantas, DJe 27.02.2024);

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. INEPCIA
DA DENUNCIA. TESE NAO EXAMINADA PELA CORTE A
QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRONUNCIA. AFASTAMENTO
DA QUALIFICADORA DO MOTIVO TORPE. IMPOSSIBILIDADE.
COMUNICABILIDADE AO CORREU QUE TINHA CIENCIA DA
MOTIVACAO E A ELA ADERIU. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. Verifica-se que a Corte de origem ndo examinou a
alegacdo de inépcia da dentincia ante a falta de indicagdo do

credor da divida. Logo, invidvel o acolhimento da pretensdo,
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sob pena de indevida supressdo de instdncia. 2. A jurisprudéncia
do ST] assentou que a motivagdo do crime ndo é elementar do
crime e que, por ser uma circunstdncia pessoal, ndo
se comunica automaticamente aos coautores. Entretanto,
poderd o coacusado responder por homicidio qualificado nos
casos em que tiver conhecimento acerca do mdvel do crime e a
ele haja aderido, como na hipdtese. 5. Agravo regimental néo
provido.” (AgRg no HC 759325 / SC, Sexta Turma, relator
Ministro Rogério Schietti Cruz, DJe 24.11.2022).

Caberd, portanto, também ao Conselho de

Sentenca, dentro do procedimento do Juri, a avaliacdo acerca da ocorréncia da

qualificadora relativa a motivacgado torpe quanto aos dois pronunciados.

Mantida, portanto, a pronuncia de Alex e
Douglas por homicidio qualificado (motivo torpe — realiagdo/vinganca) e ocultacéo

de cadaver.

De rigor a manutengdo da decisdo
impugnada, com a submissdo do presente caso ao Tribunal do Jari, 6rgdo que detém
a competéncia constitucional para anélise, conhecimento e julgamento de toda a
matéria fatica, e cuja decisdo final repousara sob o manto da soberania dos

vereditos.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO

PROVIMENTO ao recurso em sentido estrito interposto por ALEX RODRIGUES e
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DOUGLAS ROBERTO PEREIRA, mantendo, assim, a respeitavel decisdo de

prondncia, por seus préprios e juridicos fundamentos.

GILDA ALVES BARBOSA DIODATTI

Relatora
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