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Registro: 2025.0000390559

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1007522-65.2023.8.26.0322, da Comarca de Lins, em que € apelante/apelado
BANCO BRADESCO S/A, é apelado/apelante EMPORIO MERCEARIA BOM VIVER
LTDA ME.

ACORDAM, em sess@o permanente e virtual da 12 Cémara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de SGo Paulo, proferir a seguinte decisdo: DERAM
PROVIMENTO ao recurso da instituicdo financeira ré, para julgar improcedentes
os pedidos, e NEGARAM PROVIMENTO & apelagdo interposta pela autora. V.U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acérddo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JACOB
VALENTE (Presidente) E ALEXANDRE DAVID MALFATTI.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
MARCO PELEGRINI

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 11900

APELACAO N° 1007522-65.2023.8.26.0322 - Lins

APELANTES E APELADOS: Banco Bradesco S/A e Empoério Mercearia Bom Viver
Lida Me

JUIZ: Alexandre Felix da Silva

ACAO DE CONHECIMENTO COM PEDIDO DE REVISAO
DE CONTRATO BANCARIO - Abusividade das taxas de
juros e do seguro prestamista - Procedéncia em parte,
para declarar nula a contratagdo do seguro, com a
devida restituicdo e readequacgao.

APELACAO - Instituicdo financeira ré - Alegacdo de
que a contratagdo do seguro prestamista é facultativa.

APELACAO - Autora - Afirmagdo de que as taxas de
juros sdo abusivas.

JULGAMENTO - Inaplicabilidade do Cédigo de Defesa
do Consumidor ao caso - Parte autora que ndo é a
destinatdria final da contratagdo, manejando o crédito
para capital de giro no fomento de sua propria
atividade empresarial - Arligo 2° do CDC -
Regularidade dos juros aplicados, em consondncia
com o avengado - Instrumento contratual firmado
apo6s a Medida Proviséria 1963-17/2000 (atual MP n°
2170-36/2001), cuja constitucionalidade foi
recentemente reconhecida pelo STF - Instituicoes
financeiras que ndo se submetem a taxas de juros
estabelecidas na Lei de Usura - Hipétese em que os
juros previstos no contrato em questdo ndo se revelam
abusivos, tal como definido pelo juizo - Seguro
prestamista - Cobran¢ca que ndo se revela ilegal, ante
o cardter facultativo da contratagcdo - Ademais, ndo
se ftratando de relagdo de consumo, eventual
afastamento da cobranca apenas seria possivel na
hipétese de vicio de vontade - Sentenca reformada -
Improcedéncia de todos os pedidos - Sucumbéncia a
cargo da parte autora.

APELACAO DO REU PROVIDA, DESPROVIDA A DA
AUTORA.

Adota-se o relatério da sentenca (folhas 656/664), acrescentando-
se que os pedidos da “acdo revisional c/c tutela de urgéncia” (fls. 1), proposta

Apelagdo Civel n° 1007522-65.2023.8.26.0322 - Lins 2



T PODER JUDICIARIO
-Em TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Ty E—— 12° Camara de Direito Privado

por Empdrio Mercearia Bom Viver Ltda Me confra Banco Bradesco S/A, foram
julgados procedentes em parte, para: “(ij DECLARAR nula a confratacdo do
seguro prestamista, no valor de R$ 27.174,70; (i) CONDENAR o réu a restituir tal
valor de forma simples, em relacdo ds parcelas quitadas pela autora, com
incidéncia de correcdo monetdria a partir de cada pagamento e juros de mora
de 1% ao més, contados da citacdo, em relacdo as parcelas vencidas em data
anterior a citacdo, e de cada pagamento, quanto as parcelas vencidas depois
da citacdo; e (i) CONDENAR o réu na obrigacdo de expurgar das parcelas
futuras os valores proporcionais correspondentes ao prémio do seguro declarado
nulo.” Sucumbente em maior parte, foi a parte autora condenada ao
pagamento de 60% das custas e despesas processuais, além de honordrios
advocaticios fixados em 10% do valor atualizado da causa, apds deduzido o
valor atualizado da condenacdo determinada ao réu, suspensa a exigibilidade
pela gratuidade de justica. Ao réu, foi imposta a condenagdo dos 40% restantes,
com honordrios advocaticios de 10% do valor atualizado da condenagdo.

Apelou a instituicdo financeira ré (fls. 669/681), pretendendo a
reforma do julgado, sob o fundamento de que a confratacdo do seguro
prestamista foi legalmente realizada, com apresentacdo de cldusula de opcdo.

Recorreu a autora (fls. 733/753), pugnando pela reforma parcial da
sentenca, com a procedéncia de todos os pedidos iniciais. Para tanto, defendeu
a abusividade das taxas de juros efetivamente cobradas pela instituicdo
financeira, equivalente a 2,26% ao més e 30,76% Ao ano, Ao passo que O
contrato previa 1,97% ao més e 26,39% ao ano. Relatou que a taxa meédia de
mercado, para a mesma operacdo e época, era de 1,56% ao més e 20,37% ao
ano. Aduziu a necessidade de manutencdo da gratuidade de justica que Ihe foi
concedida. Argumentou acerca da relativizacdo do pacta sunt servanda,
possibilidade de limitacdo dos juros remuneratdérios, inobservancia da taxa média
do Bacen e ofensa ao principio da transparéncia e ao dever de informacdo.
Referiu-se ao laudo pericial que comprova que o0s juros remuneratdrios
efetivamente aplicados no contrato sdo distintos do pactuado confratualmente
e significativamente superiores a taxa média de mercado do Bacen.

Em contrarrazées (fls. 772/785), o réu alegou que o recurso €
deserto, afirmando o descabimento do pedido de gratuidade de justica, a
inaplicabilidade do Coédigo de Defesa do Consumidor a contratos de
empréstimo de capital de giro e a auséncia de abusividade da taxa de juros do
conftrato.

Por sua vez, o autor pretendeu a manutencdo da sentenca quanto
a declaracdo de nulidade do seguro prestamista (fls. 796/802).

E o relatdrio.
Decide-se.

Com efeito, estdo reunidos os pressupostos objetivos e subjetivos de
recorribilidade, razdo pela qual o recurso deve ser conhecido e recebido em
seus regulares efeitos.
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Nessa medida, vale observar que a gratuidade de justica foi
concedida a parte autora (fls. 573) e que a instituicdo financeira ndo apresentou
elementos capazes de infirmar a declaracdo de hipossuficiéncia e os demais
documentos apresentados pela beneficidria.

Como visto, discute-se as taxas de juros cobradas em “cédula de
crédito bancdrio — empréstimo — capital de giro”, firmada pelas partes aos 8 de
novembro de 2022, no valor de R$ 500.000,00, além da cobranca de seguro
prestamista (fls. 45/60).

Deste modo, respeitado o entendimento do juizo, de fato ndo se
aplica a presente hipétese a legislagdo consumerista, tendo em vista ndo ser @
parte autora a destinatdria final da contratacdo, pois captou o crédito para
capital de giro, no fomento de sua prépria atividade empresarial. Com efeito, a
teor do arfigo 2° do Cddigo de Defesa do Consumidor: “Consumidor € toda
pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produto ou servico como
destinatdrio final”.

Nesse sentido, o entendimento deste Tribunal de Justica:

“Embargos a execucdo. Ceédula de crédito
bancdrio. capital de giro. Cédigo de defesa do
consumidor. Eventual incidéncia no caso em foco
nenhuma influéncia teria no resultado da demanda.
Ndo incide o Coédigo de Defesa do Consumidor ao
caso em concreto, vez que a empresa deve ser
destinataria final do bem ou servico para ser
considerada consumidora, e na hipétese dos autos
foi utilizado o empréstimo tomado junto a instituigdo
financeira para o fomento da atividade empresarial,
ndo restando configurado, assim, a relagcdao de
consumo entre as partes. Mesmo a relagcdo entre as
partes ndo sendo de consumo, caso fosse aplicado
o CDC na demanda, a referida conclusdo ndo
sofreria alteracdo, pois os pedidos iniciais teriam o
mesmo resultado (...)" (TJSP; Apelagcdo Civel
1026063-70.2022.8.26.0100; Relator (a): Sandra
Galhardo Esteves; Orgdo Julgador: 12° Camara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 24 Vara Civel;
Data do Julgamento: 28/05/2024; Data de Registro:
29/05/2024 - destaque nosso).

“Apelacdo. Embargos a Execucdo. Recurso da
parte  embargada/exequente.  Sentenca  de
procedéncia parcial, para afastar a incidéncia do
seguro de protecdo financeira e da cobranca de
tarifas. Inconformismo da parte ré justificado em
parte. Preliminarmente. Auséncia de nulidade de
citacdo. Parte devidomente citada pessoalmente
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por A.R. e seu advogado posteriormente intimado
sem apresentar defesa ou recurso cabivel na
espécie contra a decisdo que validou a citacdo da
parte. Matéria de direito que ndo necessitava de
instrucdo processual e revelia ndo decretada.
Auséncia de prejuizo G parte. Mérito. Cédula de

crédito bancdrio de capital de  giro.
Inaplicabilidade do CDC ao caso. Conirato de
fomento de atividade mercantil do

embargante/executado. Seguro de Protecdo
Financeira. Entendimento do REsp. 1.639.320/SP, de
que o consumidor ndo pode ser compelido a
confratar seguro com a instituicGo financeira ou
seguradora por ela indicada, que ndo se aplica ao
caso, por ndo estar submetido & legislacdo
consumerista. Contrato, ademais, que d& a parte
contratante a opcdo de contratar ou ndo o seguro.
Tarifa  bancdria. Cldusula genérica que ndo
especifica quais tarifas estdo sendo cobradas, bem
como sua confraprestacdo. Sentenca mantida
neste ponto. Inteligéncia do disposto na Resolucdo
Bacen n°3.919/10. Sentenca reformada em parte.
Recurso da parte ré provido em parte.” (TJSP;
Apelacdo Civel 1003843-04.2023.8.26.0081; Relator
(a): Claudia Carneiro Calbucci Renaux; Orgdo
Julgador: 24° Cé&mara de Direito Privado; Foro de
Adamantina - 3° Vara; Data do Julgamento:
19/12/2024; Data de Registro: 19/12/2024 - d.n.).

Feitas essas consideracdes, observa-se, que, tendo a autora-
apelante subscrito cédula de crédito bancdrio, aplica-se o artigo 28, § 1°, inciso |,
da Lei n° 10.931/2004, segundo o qual, podem ser pactuados "os juros sobre a
divida, capitalizados ou ndo, os critérios de sua incidéncia e, se for o caso, a
periodicidade de sua capitalizacdo, bem como as despesas e os demais
encargos decorrentes da obrigacdo”.

Outrossim, foi o referido instrumento firmado apds a Medida
Provisdria 1963-17/2000, de modo que, desde que expressamente pactuada,
inexiste dbice a incidéncia de capitalizacdo de juros.

Com efeito, consoante orientacdo do Superior Tribunal de Justica,
“é& cabivel a capitalizacdo dos juros remuneratérios, com periodicidade inferior a
um ano, nos contratos celebrados por instituicdes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional a partir de 31 de marco de 2000, data da publicagcdo da
primitiva edicdo da atual MP n.° 2170-36/2001 (MP n.° 1963-17/2000)" (REsp n.
1.070.375/RS, Relator Ministro Carlos Fernando Mathias, juiz Federal Convocado
do TRF 19 Regido, Quarta Turma do Superior Tribuna de Justica, julgado em
7/10/2008, DJe de 28/10/2008).

No mesmo sentido, o teor da SUmula 539 do Superior Tribunal de
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Justica: “E permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior & anual
em contratos celebrados com instituicdes integrantes do Sistema Financeiro
Nacional a partir de 31/3/2000 (MP 1.963-17/00, reeditada como MP 2.170-36/01),
desde que expressamente pactuada”.

Nesse aspecto, segundo entendimento consolidado pelo Superior
Tribunal de Justica, firmou-se o paradigma a seguir:

“(...) Para os efeitos do artigo 543, C, do CPC, foram
fixadas as seguintes teses: 1) E permitida a
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a
um ano em contratos celebrados apds 31/3/2000,
datada publicacdo da Medida Proviséria n°
1.963-17/2000, em vigor como MP n° 2.170-01, desde
que expressamente pactuada; 2) A capitalizacdo
dos juros em periodicidade inferior & anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsGo no
contrato bancdrio de taxa de juros anual superior
ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir
a cobranca da taxa efetiva anual confratada”
(REsp n. 973.827/RS, Relator Ministro Luis Felipe
Salomdo, relatora para acdédrddo Ministra Maria
Isabel Gallotti, Segunda Secdo do Superior Tribunal
de Justica, julgado em 8/8/2012, DJe de 24/9/2012).

Nesse sentido, considerando as taxas pactuadas (1,97% ao més e
26,39% ao ano), tem-se que o contrato celebrado entre as partes estabeleceu,
expressamente, a capitalizacdo mensal dos juros remuneratérios, ndo havendo
de se cogitar em ofensa ao dever de informacado.

Vale acrescentar, ainda, que o Supremo Tribunal Federal
reconheceu, recentemente, a constitucionalidade da MP n.° 2170-36/2001
(anterior MP n.° 1963-17/2000), ao julgar a ADI n°® 2316/DF:

“O Tribunal, por maioria, conheceu da acdo e
julgou improcedente o pedido nela formulado, para
declarar a constitucionalidade do art. 5° da Medida
Proviséria n. 2.170-36, de 23 de agosto de 2001,
ficando prejudicado o exame da medida cautelar,
nos termos do voto do Relator, vencido o Ministro
Edson Fachin. Nesta assentada, o Ministro Gilmar
Mendes levantou seu impedimento. Impedido o
Ministro Dias Toffoli. Falaram: pelo amicus curiae
Banco Central do Brasil, o Dr. Erasto Villa Verde de
Carvalho Filho, Procurador do Banco Cenftral; e,
pela Advocacia-Geral da Unido, o Dr. Thiago
Carvalho Barreto Leite, Advogado da Unido.
Plendrio, Sessdo Virtual de 21.6.2024 a 28.6.2024"
(ADI  2316/DF, julgado em 01/07/2024, DJE
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04/07/2024).

Ademais, impde-se anotar que, nos termos da Sumula 596 do
Supremo Tribunal Federal, as instituicdes financeiras ndo se submetem a taxas de
juros estabelecidas na Lei de Usura: "As disposicoes do Dec. 22.626/33 ndo se
aplicam das taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacoes
realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro
nacional”.

No mais, conforme se verifica da andlise do contrato celebrado
entfre as partes, os juros previstos, 1,97% ao més e 26,39% ao ano, além do Custo
Efetivo Total de 2,45% ao més e 33,71% ao ano, nao se revelam abusivos, nada
havendo a demonstrar, de forma concreta, que a taxa média de mercado para
o periodo tenha sido extrapolada exageradamente.

Sobre o tema, relembre-se que: “(..) 5 - Em contratos de mutuo
bancdrio, o fato de a taxa de juros remuneratérios ser superior a determinado
patamar prefixado - como uma vez e meia, o dobro ou o friplo da taxa média de
mercado -, por si s6, ndo configura abusividade. (...)" (STJ, REsp n°® 2.015.514/PR
(2022/0226232-5), Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, - Dle:
09/02/2023).

Ademais, observa-se que ndo hda suficientes elementos que
apontem que a taxa de juros remuneratdrios, cobrada pela instituicdo financeira,
esteja acima do indice previsto no contrato.

De fato, foi juntado pela autora tdo somente um parecer técnico
(fls. 62/67), produzido unilateralmente, que indicaria discrepdncia entre o valor
das parcelas com o indice de juros aplicavel, resultando em uma taxa real de
2,26% ao més.

Ocorre que referidos cdlculos desconsideraram ndo apenas d
capitalizacdo dos juros, como outros fatores que compdem o Custo Efetivo Total
(CET) do financiamento, ndo havendo, assim, demonstracdo de que o indice de
juros remuneratoérios esteja em desacordo com a taxa contratual prevista.

No que concerne 4 cobranca do seguro de protegdo financeira,
aponta a autora que ela seria indevida, ante a configuracdo de venda casada.

Quanto ao tema, ndo é demais lembrar que ndo se aplica a tese
definida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 9721,
justamente por ndo se tratar de relacdo consumerista.

Ademais, da andlise do instrumento do contrato firmado entre as
partes, consta da cldusula “4 — Do Seguro Prestamista™, a expressa possibilidade
de contratacdo, conforme opcdo e mediante assinatura de termo de adesdo
especifico” (fls. 51/52 e 697/700).

Logo, presente o cardter facultativo da contratagdo do seguro

1 “Nos contratos bancdrios em geral, o consumidor ndo pode ser compelido a contratar seguro com a
instituicdo financeira ou com seguradora por ela indicada.”
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prestamista, ndo hd que se cogitar de venda casada.

Em adicdo, ainda que a aquisicdo do seguro fosse obrigatdria, ndo
havendo entre as partes relagcdo de consumo, eventual afastamento da
cobranca apenas seria possivel caso constatado vicio de vontade na

contratagao.

Nesse sentido, j& decidiu esta Colenda Cdmara 12¢ Cdmara de

Direito Privado:

“EMBARGOS A EXECUCAO — CEDULAS DE CREDITO
BANCARIO — Financiamento e Cheque empresarial
— Improcedéncia decretada — Arguicdo de
cerceamento de defesa, por ndo aberta a fase de
instrucdo, a fim de que fosse realizada pericia
contdbil -Descabimento — Questdo debatida
unicamente de direito, que prescindia da atuacdo
de um especialista para o seu desate (art.
155/CPC), podendo ser decidida no estado (art.
355/CPC), sem que isso afronte principio
constitucional e informador do processo civil -
Arguicdes feitas pelos embargantes, ademais, que
se basearam na alteracdo unilateral dos termos do
contrato, violando a autonomia da vontade, o que
ndo se pode admitir — Trabalho técnico coligido
pelo banco, ademais, que comprova que estd a
exigir apenas o quanto foi livremente avencado -
Inaplicabilidade, no caso, da sumula 286/STJ, na
medida em que ndo se vislumbra encadeamento
de operacdes — Inaplicabilidade, igualmente, do
CDC ao caso, considerando que a relagdo travada
entre as partes é de insumo e ndo de consumo —
Cldausula de eleicdo de foro, por legal e livremente
pactuada, que deve ser conservada, inexistindo
afronta co direito de acesso ou celeridade,
considerando que o processo em tela é eletrébnico —
Contratacdo expressa acerca da capitalizagcdo dos
juros — Comprovacdo de que o0s percentuais
cobrados pelo banco se encontram abaixo da taxa
média de mercado divulgada pelo Bacen,
afastando arguicdo de abusividade — Inexisténcia
de previsGo ou cobranca, quer de forma isolada,
quer de forma cumulada com outros encargos, de
comiss@o de permanéncia — Banco que cumpriu 0s
estritos termos pactuados — Incidéncia de encargos
moratdérios devidos desde o inadimplemento até a
data da amortizacdo parcial do débito que € legal,
tendo o banco cobrado, ao depois, apenas
correcdo monetdria e juros de mora, vez que d
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multa j& havia sido exigida anteriormente, quanto
instalada a inadimpléncia — Inexisténcia de
cobranca, pelo bando, de juros moratdrios com
base na CDI-Cetib, a despeito de estar a tanto
autorizado pelo contrato de cheque empresarial,
estando a exigir apenas multa, conforme
comprovado nos autos — Arguicao de venda
casada, com relagdo ao seguro prestamista
vinculado a esse contrato, que nao se sustenta, por
ndo arguido ou comprovado qualquer vicio de
vontade na contratagdo — Prémio contfratado para
pagamento de forma parcelada que poderia ser
debitado na conta corrente, por que assim foi
acordado entre as partes, independentemente de
ela ostentar saldo positivo, j& que revestida de limite
de crédito justamente para este fim — Descontrole
financeiro dos embargantes que ndo pode ser
imputado ao banco — Improcedéncia dos pedidos
formulados que realmente se impunha — Sentenca
mantida — Honordrios recursais devidos e elevados
em 5% sobre o valor do débito exequendo —
Recurso desprovido.” (TJSP; Apelacdo Civel 1092854-
94.2017.8.26.0100; Relator (a): Jacob Valente; Orgdo
Julgador: 12 Cdmara de Direito Privado; Foro
Central Civel - 20° Vara Civel; Data do Julgamento:
08/07/2020; Data de Registro: 10/07/2020 —
destaque nosso).

Dessa forma, a improcedéncia dos pedidos é a resolugdo que se
impoe no presente caso concreto.

Arcard a parte autora, consequentemente, com o pagamento das
custas e despesas processuais, além de honordrios advocaticios de 15% sobre o
valor da causa atualizado, suspensa a exigibilidade pela gratuidade de justica.

Anota-se, ainda, que o quanto suscitado foi objeto de explicito
pronunciamento jurisdicional, razdo pela qual prescindivel eventual
prequestionamento.

Diante do exposto, DA-SE PROVIMENTO ao recurso da instituicdo
financeira ré, para julgar improcedentes os pedidos, e NEGANDO-SE
PROVIMENTO a apelagdo interposta pela autora.

MARCO PELEGRINI
Relator
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