T PODER JUDICIARIO
-Em TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Ty E—— 12° Camara de Direito Privado

Registro: 2025.0000390586

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1011782-36.2024.8.26.0037, da Comarca de Araraquara, em que € apelante
ROSELI AMARAL DA SILVA BERGAMIN (JUSTICA GRATUITA), € apelado BANCO
MERCANTIL DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sess@o permanente e virtual da 12 Cémara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acdrddo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JACOB
VALENTE (Presidente) E ALEXANDRE DAVID MALFATTI.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
MARCO PELEGRINI

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 11906

APELACAO CIVEL N° 1011782-36.2024.8.26.0037 — Araraquara
APELANTE: Roseli Amaral da Silva Bergamin

APELADO: Banco Mercantil do Brasil S/A

JUiZA: Ana Claudia Habice Kock

PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS - Exibicdo de
documentos - Contratos de empréstimo - Sentenca
homologatéria.

RECURSO DA AUTORA - Pretensdo de condena¢do em
honordrios advocaticios, diante da resisténcia em
exibir os contratos aludidos e do principio da
causalidade.

Recurso inadmissivel, nos termos do artigo 382, §4° do
CPC, considerando-se que ndo houve indeferimento
da produg¢do da prova.

RECURSO NAO CONHECIDO.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto em face da respeitdvel
sentenca (fls. 170/172), cujo relatdrio se adota, a qual, nos autos de incidente de
producdo antecipada de provas, homologou, “sem exame de mérito, a prova
produzida nesta, para seus juridicos e legais efeitos, sendo licito aos interessados
solicitar certiddes na forma do artigo 383 do Cdédigo de Processo Civil" (fls.
171/172). Ndo houve condenacdo das partes ao pagamento de honordrios
advocaticios, “ficando as custas do processo sob a responsabilidade da parte
autora, observados os beneficios da justica gratuita que |he foram concedidos”
(fl. 172).

Insurge-se a autora, alegando, em sintese, que deve o réu ser
condenado ao pagamento de honordrios advocaticios a seu patrono, nos
termos do art. 85 do CPC, em prestigio ao principio da causalidade (fls. 175/186).

Foram apresentadas contrarrazoes as fls. 193/200.
O preparo recursal foi recolhido as fls. 210/211.

E o relatério.

Decide-se.

O recurso ndo pode ser conhecido.

Isto porque o artigo 382, § 4°, do atual CPC permite apenas o
conhecimento do recurso que indefere a producdo antecipada de provas.

No caso dos autos, a respeitdvel sentenca apelada apenas
homologou a apresentacdo das provas, sem externar qualquer tipo de juizo.
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Esse, alids, € o entfendimento de Nelson Nery Junior e Rosa Maria de

Andrade Nery:

“"O CPC 382 § 4.° prevé expressamente que ndo se
admite defesa na nova versGo desse procedimento.
Também ndo se admite recurso, a menos que A
producdo da prova pelo requerente origindrio seja
denegada fotalmente.”.

Nesse sentido, colaciona-se precedentes desta C. Camara:

“EXIBICAO DE DOCUMENTO. Preliminar do réu.
Alegacdo de que o recurso interposto pelo autor, nGo
ataca a r. Sentenca. Nao acolhimento. Ao contrdrio
do gque o réu sustenta, o recurso de apelacdo ataca a
r. sentenca proferida, uma vez que discute todas as
matérias 1& lancadas. Preliminar rejeitada. Razdes
recursais PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS.
REGRAMENTO PROPRIO COM PREVISAO DE RECURSO
APENAS NO CASO DE REJEICAO INTEGRAL DO PEDIDO.
A acdo proposta pelo autor admite a exibicdo de
documento para conhecimento de fatos e justificar ou
evitar gjuizamento de acdo. Interposicdo de recurso
que s6 é permitida no caso de indeferimento total da
producdo da prova, conforme o art. 382, § 4° do
NCPC. Recurso ndo conhecido.” (TISP; Apelagao Civel
1003556-12.2024.8.26.0047; Relator (a): Sandra
Galhardo Esteves; (')rgao Julgador: 12* Camara de
Direito Privado; Foro de Assis - 3° Vara Civel; Data do
Julgamento: 16/12/2024; Data de Registro:
16/12/2024);

“ACAO DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS — PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVAS — Sentenca que julgou
procedente o pedido inicial e homologou a prova
produzida nos autos, reconhecendo ndo haver
sucumbéncia — Irresignacdo do autor — Entendimento
do STJ que admite o ajuizamento de acdo autbnoma
para a exibicdo de documento — Espécie de
producdo antecipada de prova - Inadmissibilidade do
recurso confra a sentenca de procedéncia -
Inteligéncia do art. 382, §4° do Cddigo de Processo
Civil - AdmissGo de defesa ou recurso apenas contra
senfenca de indeferimento total da producdo
antecipada de prova — Apresentacdo nos autos dos

documentos solicitados, sem resisténcia -
Descabimento da condenacdo do réu em honordrios
advocaticios — Sentenca mantida - Recurso
desprovido.”
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(TJSP; Apelagcdo Civel 1000756-17.2023.8.26.0218;
Relator (a): Marco Fabio Morsello; Orgdo Julgador: 12°
Camara de Direito Privado; Foro de Guararapes - 2°
Vara; Data do Julgamento: 28/09/2023; Data de

Registro: 28/09/2023).
Dai porque a insurgéncia apresentada ndo pode ser apreciada.

Ante o exposto, por meio deste voto, NAO SE CONHECE do recurso.

MARCO PELEGRINI
Relator
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