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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2042531-96.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao José dos Campos, em que ¢
agravante WILSON JAYDER AVANSI, ¢ agravado ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores SILVIA
MEIRELLES (Presidente sem voto), SIDNEY ROMANO DOS REIS E ALVES
BRAGA JUNIOR.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
TANIA AHUALLI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento — Autos Digitais

Processo n° 2042531-96.2025.8.26.0000

Agravante: Wilson Jayder Avansi

Agravada: Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo

Magistrado(a): Dr. Silvio José Pinheiro dos Santos

Comarca: SEF — Foro de Sao José dos Campos

Voto n° 11365

DIREITO  PROCESSUAL  CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE E  IMPENHORABILIDADE DE
VALORES. RECURSO DESPROVIDO.

1. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto contra decisdo que
rejeitou excegdo de pré-executividade em execugdo fiscal
movida pela FESP. O agravante alega prescri¢do
intercorrente e ilegalidade de penhora em conta bancaria
com saldo inferior a 40 salarios-minimos, pedindo a
suspensdo e reforma da decisdo.

11. Questdo em Discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em (i) verificar a
ocorréncia de prescrigdo intercorrente na execugdo fiscal e
(ii) a legalidade da penhora de valores em conta bancaria
do agravante.

III. Razoes de Decidir

3. A prescricdo intercorrente ndo ocorreu, pois houve
interrup¢oes do prazo prescricional conforme art. 174,
paragrafo unico, do CTN, e art. 40 da Lei de Execugoes
Fiscais.

4. A penhora em conta corrente ndo é ilegal, pois ndo ha
prova de que a conta seja utilizada como reserva
financeira, ndo se aplicando o art. 833, X, do CPC,
conforme entendimento do C. STJ sobre o assunto.

1V. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A prescrigdo intercorrente ndo se
consumou, consideradas as interrup¢ées do prazo
prescricional. 2. A impenhorabilidade de valores em conta
corrente requer prova de que a conta seja utilizada como
reserva financeira.

Legislagao Citada:

CPC, art. 833, X; CTN, art. 174, paragrafo unico, Lei de
Execucgoes Fiscais, art. 40.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, Corte Especial, REsp n. 1.660.671/RS, Rel. Min.
Herman Benjamin, j. 21.02.2024.
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Trata-se de agravo de instrumento interposto por WILSON
JAYDER AVANSI em face de r. decisdao de fls. 261/263 dos autos de execugao
fiscal ajuizada pela FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO contra

0 ora agravante, que rejeitou excegdo de pré-executividade por ele ajuizada.

O agravante pugna, preliminarmente, pela gratuidade processual. No
mérito recursal, aduz ter ocorrido a prescrigdo intercorrente da execucao. Aponta que
o processo esteve suspenso entre 01.10.2016 e 16.06.2023, em decorréncia da inércia
da Fazenda. Ademais, defende que a penhora de valores em sua conta poupanga ¢
ilegal, porquanto o saldo era inferior a 40 salarios-minimos, o que fere o art. 833, X,
do CPC, bem como os principios da razoabilidade e proporcionalidade. Alega ter
sido ferido seu direito fundamental a dignidade humana em decorréncia do bloqueio.

Por fim, pede pela suspensdo e reforma da decisdo agravada.

Recurso tempestivo e, indeferida a gratuidade processual, o preparo

foi recolhido (fl. 60).
Contraminuta as fls. 68/72.
E o relatorio.

Em suma, alega o recorrente a ocorréncia da prescri¢ao intercorrente
na execucdo de origem, bem como a ilegalidade da constri¢do sofrida em conta

bancéria mantida junto ao Banco Modal S.A.

Como cedigo, a prescricdo intercorrente ¢ aquela que atinge a
pretensao executoria do credor, que deve buscar ativamente a satisfagdo dos seus
interesses, em sede de execu¢do ou cumprimento de sentenca, o que deve ocorrer

no mesmo prazo de prescricdo da acdo, regra agora prevista de forma expressa no

artigo 206-A do Codigo Civil.

Acerca do tema, sdo os ensinamentos de Humberto Theodoro

Junior:
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"Justifica-se a prescri¢do intercorrente com o argumento de

que a_eternizacdo da execucdo é incompativel com a

garantia_constitucional de duracdo razodvel do processo e

de observincia de tramitacdo conducente a rapida solucdo

dos litigios (CF, art. 5° LXXVIII). Tampouco, se pode

admitir que a inércia do exequente, qualquer que seja a sua

causa, redunde em tornar imprescritivel uma obrigagdo

patrimonial. O sistema de prescricdo, adotado por nosso

ordenamento juridico, é incompativel com pretensoes

obrigacionais imprescritiveis. Nem mesmo se subordina a

prescricao civil a algum tipo de culpa por parte do credor na
determinag¢do da inércia no exercicio da pretensdo. A
prescricdo, salvo os casos legais de suspensdo ou
interrupgdo, flui objetivamente, pelo simples decurso do

tempo.

Dai _a criacdo pretoriana da apelidada prescricdo

intercorrente, agora_adotada expressamente pelo NCPC

(art. 921, § 4°), que se verifica justamente quando a inércia

do processo perdure por tempo superior ao lapso da

prescricdo prevista para _a obrigacdo disputada em juizo.

Assim é que, decorrido o prazo de um ano de suspensdo da

execucdo por auséncia de bens penhordveis, sem que o

exequente se manifeste, 'comeca a correr o prazo de

prescricdo intercorrente’. Mas, para que essa prescri¢do

seja decretada e o processo extinto, o juiz deverd ouvir
previamente as partes, no prazo de quinze dias (§ 5°), a fim
de que seja cumprida a garantia do contraditorio.” —
destacamos — (Curso de Direito Processual Civil. Vol. IIL

Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 979)

Frise-se que o instituto em comento busca evitar a eternizagdo da
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execucdo em que o exequente se mostre negligente, inerte, quanto as providéncias
necessarias a satisfacdo do seu crédito, de modo que, consoante o estabelecido pelo

enunciado da Simula n°® 106 do C. Superior Tribunal de Justica:

"Sumula n° 106. Proposta a ag¢do no prazo fixado para o seu
exercicio, a demora na citagdo, por motivos inerentes ao
mecanismo da Justica, ndo justifica o acolhimento da

arguigdo de prescri¢do ou decadéncia.”

No caso concreto, ajuizada a acdo em 2015 contra a empresa
Frigolider do Vale Comercio de Carnes Ltda, esta foi citada em 2017 (fl. 54), e
houve um primeiro pedido frustrado de constricdo de bens em agosto daquele ano
(fls. 63/64). Em seguida, o agravante foi incluido no polo passivo como responsavel

tributario (fl. 85), citado em 2021 (fls. 90).

Assim sendo, dados os marcos temporais assinalados, que
correspondem a sucessivas interrupgdes do prazo prescricional, conforme art. 174,
paragrafo tinico, do CTN, e art. 40 da Lei de Execugdes Fiscais, ndo vislumbro o
esgotamento do lapso prescricional conforme defendido pelo agravante. Outrossim,
destaco que a suposta suspensao dos autos entre os anos de 2016 e 2023 nao se

verifica no caso concreto.

Posto isso, passo a andlise do bloqueio judicial realizado na conta

bancaria do agravante.

Sobre o assunto, a literalidade do art. 833, X, do CPC prevé serem
impenhoraveis "a quantia depositada em caderneta de poupanca, até o limite de 40

(quarenta) salarios-minimos".

Portanto, a principio, somente a conta poupanga estaria protegida de
penhora, ndo havendo prote¢do legal expressa a outras modalidades de deposito
bancario. O Superior Tribunal de Justica, todavia, possui entendimento de que tal
beneficio se estenderia também a dinheiro depositado em outras espécies de conta,

como conta corrente ou fundos de investimento, desde que se demonstre que a
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referida conta se destine a constituir reserva de patrimoénio. Nesse sentido definiu a

Corte Especial, por ocasido do recente julgamento do REsp 1.660.671/RS:

PROCESSUAL CIVIL. BLOQUEIO DE DINHEIRO VIA
BACEN JUD. DINHEIRO DISPONIVEL EM CONTA-
CORRENTE, NAO EM CADERNETA DE POUPANCA.
IMPENHORABILIDADE ABSOLUTA. ART. 833, X, DO
CPC (ANTIGO ART. 649, X, DO CPC/1973). NORMA
RESTRITIVA. INTERPRETACAO AMPLIATIVA.
IMPOSSIBILIDADE. PRESTIGIO A JURISPRUDENCIA
FIRMADA  NESSE  SENTIDO.  AUSENCIA  DE
JUSTIFICATIVA EXCEPCIONAL OU RELEVANTES
RAZOES PARA ALTERACAO. DEVER DOS TRIBUNAIS
SUPERIORES DE MANTER SUAS ORIENTACOES
ESTAVEIS, INTEGRAS E COERENTES.

[-]

23. A garantia da impenhorabilidade ¢é aplicavel
automaticamente, no patamar de até 40 (quarenta) salarios
minimos, ao valor depositado exclusivamente em caderneta

de poupanca. Se a medida de blogueio/penhora judicial, por

meio _fisico ou eletronico (Bacenjud), atingir dinheiro

mantido _em_conta-corrente _ou quaisquer _outras aplicacées

financeiras, poderd  eventualmente a  garantia _ da

impenhorabilidade ser estendida a tal investimento -

respeitado o teto de quarenta salarios minimos -, desde que

comprovado, pela parte processual atingida pelo ato

constritivo, que o referido montante constitui reserva de

patrimonio destinada a assegurar o minimo existencial.

(STJ, Corte Especial, REsp n. 1.660.671/RS, Rel. Min.
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Herman Benjamin, j. 21.02.2024) gn

No caso concreto, discute-se a legalidade do bloqueio realizado a fl.
100 dos autos de origem, conforme extrato de fl. 17 destes autos, em conta bancaria
mantida pelo agravante junto ao Banco Modal. Veja-se que se trata de conta
corrente, ¢ ndo de conta poupanca, conforme se depreende do proprio extrato

juntado pela parte.

Destaco que o documento de fls. 17 foi o Uinico extrato apresentado
pelo agravante, seja nestes autos ou nos autos originais, e deste ndo se verificam
movimentagdes financeiras que demonstre suposta natureza de reserva financeira da

conta alvo do bloqueio.

Em se tratando de conta corrente, sem qualquer prova nos autos de
que esta seja utilizada como reserva financeira, inaplicavel o art. 833, inciso X, do
CPC, ao caso dos autos, conforme entendimento do C. STJ adotado também por este
E. Tribunal. Ademais, tampouco se verifica qualquer indicio de que se trate de verba

de natureza salarial ou similar.

Afastada a impenhorabilidade concreta prevista no CPC, tampouco
ha que se falar em ataque a dignidade humana do recorrente. Em verdade, o bloqueio
foi realizado dentro dos ditames legais, mantendo-se regular e ndao lhe cabendo

reparo.

Assim, ¢ de se manter a r. decisdo agravada, por seus proprios e

juridicos fundamentos.

Considera-se prequestionada toda matéria infraconstitucional e
constitucional, observando-se que ¢ pacifico no ambito do Colendo Superior
Tribunal de Justi¢a que, tratando-se de prequestionamento, ¢ desnecessaria a citagcao
numérica dos dispositivos legais, bastando que a questdo posta tenha sido abordada

no bojo do processo.
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Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Téania Ahualli
Relatora
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