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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1048077-77.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
ANTONIA CLAREDI ZUBARAN LOPES, ¢ apelado BANCO ITAU
CONSIGNADO S.A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento parcial ao recurso, nos termos que
constariao do acordio. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), LEA DUARTE E DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
PAULO SERGIO MANGERONA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio n°: 1048077-77.2024.8.26.0100

Orgio Julgador: Turma IV — Niicleo de Justica 4.0
Comarca: Sao Paulo

Apelante: Antonia Claredi Zubaran Lopes
Apelado: Banco Itau Consignado S.A.

Juiza de Direito: Fabiana Marini

Voto n° 1048077-77 P

Apelacdo civel. Indeferimento da peticdo inicial. Indicios de
pratica de advocacia predatoria. Determinagdo de comparecimento
pessoal da autora em cartério a fim de ratificar a procuragao.
Providéncia necessaria em razdo do Comunicado CG n. 424/2024.
Desatendimento. Processo extinto sem resolucdo de mérito.
Poderes do juiz em face da litigancia predatoria Concessdo da
gratuidade judiciaria. Recurso da autora parcialmente provido.

Vistos,

Trata-se de apelacdo interposta contra a r. sentenga (fls.
80/82), cujo relatorio se adota, que julgou extinto o feito nos seguintes termos: "
Assim, indefiro a peti¢do inicial e julgo extinto o processo sem resolu¢cdo do mérito.

Custas pela parte autora na forma do Provimento n°2.739/2024."

Irresignada, a autora recorre (fls. 85/91) almejando a
concessao do beneficio da gratuidade judiciaria, além do afastamento do julgado por
considerar que os documentos indispensaveis a propositura da agdo foram

apresentados com a inicial.
Recurso bem processado, sem contrarrazdes.
E o relatorio, no essencial.

Nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢ao
Federal, a assisténcia judiciaria gratuita deve ser reservada aqueles que comprovarem

insuficiéncia de recursos para efeito de custear as despesas processuais.
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Os documentos reunidos no feito (fls. 56/61) dao conta de
que a autora ndo aufere rendimentos expressivos (valor liquido inferior a trés salarios-

minimos mensais).

Destarte, em face dos documentos trazidos aos autos, além da
auséncia de elementos de prova no sentido de que a autora possui patriménio
consideravel ou préspera situacdo financeira, torna-se for¢oso reconhecer que faz jus

ao beneficio postulado.

De outro lado, no recente Comunicado CG N° 424/2024 a
Corregedoria Geral de Justica do Estado de Sao Paulo classificou como predatdria a
provocacdo do Poder Judicidrio mediante o ajuizamento de demandas massificadas,

qualificadas por elementos de abuso de direito ou fraude.

O normativo se encarregou de listar enunciados com medidas
que podem ser adotadas pelos magistrados para se certificar sobre a idoneidade da

demanda submetida a julgamento, indicando as solugdes cabiveis.

O Enunciado n° 4 estabelece que,“identificados indicios da
pratica de abuso de direito processual, em cenario de distribuicdo atipica de
demandas, ¢ recomenddvel a adog¢do das boas praticas divulgadas pelo
NUMOPEDE, notadamente providéncias relacionadas a confirmagdo da outorga de
procuragdo e do conhecimento efetivo do outorgante em relagdo a exata extensdo da
demanda proposta em seu nome, inclusive mediante convocag¢do da parte para

comparecimento em juizo”.

Por sua vez, complementa o Enunciado n° 5: “Constatados
indicios de litigancia predatoria, justifica-se a realizagdo de providéncias para fins
de confirmagdo do conhecimento e desejo da parte autora de litigar, tais como a
determinagdo da juntada de procuragdo especifica, inclusive com firma reconhecida
ou qualifica¢do da assinatura eletronica, a expedi¢cdo de mandado para verificagdo
por Oficial de Justica, o comparecimento em cartorio para confirma¢do do mandato

e/ou designagdo de audiéncia para interrogatorio/depoimento pessoal.”

Na hipotese, apesar de a i. juiza de primeiro grau ter dado a

oportunidade para a autora comparecer em cartério a fim de comprovar a
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regularidade da representacdo processual (fls. 62/63), veio para os autos somente a

peticao da parte (fls. 76/79) com pedido de prosseguimento do feito.

A resisténcia do advogado em cumprir medidas simples
evidencia uma postura pouco colaborativa e a auséncia de regularidade no
instrumento de mandato demonstra claros indicios de litigdncia predatoria, o que

fundamenta o indeferimento da inicial.

Também ¢é cabivel a condenagdo ao pagamento das custas
processuais porque o caso em analise trata do indeferimento da peti¢do inicial devido
a auséncia de regularizagdo das pendéncias apontadas, nos termos dos artigos 321,
paradgrafo unico, e 330, inciso IV, do CPC, e ndo de simples cancelamento da
distribuicdo pela falta de recolhimento das despesas iniciais, conforme o artigo 290

do CPC.

Neste sentido, confira-se o Enunciado n° 13 Litigancia
Predatéria: "O cancelamento da distribui¢do (art. 290 do CPC) e todas as outras

hipoteses de extingdo do processo ndo afastam a exigibilidade da taxa judiciaria

(art. 4.°, 1, da Lei Estadual n. 11.608/2003)."

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso para o fim tnico de conceder o beneficio da gratuidade

judiciaria a apelante.

Atentem as partes para o detalhe de que a oposicao de
embargos de declaracdo fora das hipdteses legais e/ou com efeitos infringentes dara

ensejo a imposicdo da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaracdo para este fim (Simulas n° 211 do Superior Tribunal de Justica e n° 282 do

Supremo Tribunal Federal).
PAULO SERGIO MANGERONA

RELATOR
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