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Registro: 2025.0000391486

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001466-40.2024.8.26.0529, da Comarca de Santana de Parnaiba, em que ¢ apelante
DIEGO NORBERTO DOS SANTOS (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO
SANTANDER (BRASIL) S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), JOAO BATTAUS NETO E MARCIA
TESSITORE.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
JOSE PAULO CAMARGO MAGANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N° 1001466-40.2024.8.26.0529
APELANTE: DIEGO NORBERTO DOS SANTOS
APELADO: BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
COMARCA: SANTANA DE PARNAIBA

VOTO N° 9473

BANCARIO.  REVISIONAL.  EMPRESTIMO
CONSIGNADO. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. Recurso do  demandante.
SEGURO PRESTAMISTA. Alegagdo de venda casada.
Acolhimento. Auséncia de comprovagdo, pelo banco
demandado, de que o seguro foi pactuado mediante
assinatura de apolice propria. Insuficiéncia da simples
menc¢do ao valor do prémio do seguro, na propria
proposta de financiamento, para demonstrar que o
consumidor contratou o seguro de forma livre. Violagao
ao art. 39, I, do CDC e ao Tema 972 do STIJ.
REPETICAO DO INDEBITO. Pretensdo a repeticao
em dobro, com fulcro no art. 42, paradgrafo tinico, do
CPC. Provimento. Pratica de venda casada pratica de
venda casada que configura ma-fé da instituicao
financeira. DANOS  MORAIS. Alegacdo de
configuragdo. Inocorréncia. Auséncia de comprovagao
de que os pagamentos indevidos geraram transtornos
consideraveis ao autor. Sentenca reformada no ponto.
Apelagdo parcialmente provida.

Trata-se de recurso oposto contra a sentencga (fls.
116/118), cujo relatério se adota, que julgou improcedente a agao revisional
movida por DIEGO NORBERTO DOS SANTOS em face de BANCO
SANTANDER (BRASIL) S.A.

Em suas razdes recursais (fls. 121/137), o demandante
alega, em suma, que: (i) o seguro prestamista é nulo, visto que foi ofertado
mediante venda casada junto ao empréstimo consignado (ii) os valores
pagos a esse titulo devem ser ressarcidos em dobro (iii) devem ser

reconhecidos, ainda, danos morais, dada a abusividade da contratacgéo.
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Recurso tempestivo. Suspenso o preparo (JG: fls. 41).
Contrarrazdes (fls. 138/140).
E o relatoério.

O STJ, no julgamento do REsp n° 1.639.259/SP,
firmou o entendimento de que “nos contratos bancarios em geral, o
consumidor ndo pode ser compelido a contratar seguro com a instituicgo

financeira ou com seguradora por ela indicada."

No caso concreto, o banco se limitou a sustentar,
genericamente, a validade da contratacao (fl. 52) e exibir “comprovante de
contratagcdo de crédito consignado” em que consta o valor do prémio do
seguro, ndo havendo qualquer documento que comprova a contratagao

consciente da apdlice.

Reconhecida a nulidade do seguro, a restituicdo dos
valores pagos a esse titulo deve se dar na forma dobrada, tendo em vista

que a pratica de venda casada denota ma-fé da instituicdo financeira.

Por fim, ndo se reconhecem os alegados danos
morais, ante a auséncia de comprovagao de que os pagamentos indevidos
geraram transtornos consideraveis ao autor, o que se reforca pelo fato de a

acao ter sido ajuizada mais de cinco anos apés o ultimo desconto.

Ante o exposto, pelo meu voto, dou parcial
provimento ao recurso para reformar a sentenca e (i) declarar nulo o
contrato de seguro vincunlado ao empréstimo consignado n°® 270468618 e
condenar a demandada a restituir, em dobro, os valores pagos a esse titulo,
incluindo os seus reflexos em tributos e outros encargos, acrescidos de
juros de mora e corregdo monetaria desde a data de cada desembolso
(Sumula 54 do STJ), observando-se, para a correcdo monetaria, a Tabela
Pratica do TJSP; e, para os juros, o indice de 1% ao més até 29/08/2024 e,
apo6s essa data, o art. 406 do CC.
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Diante da sucumbéncia reciproca, condeno ambas as
partes ao pagamento de honorarios advocaticios ao patrono da parte
adversa, fixados, para ambas as partes, em R$ 1.500,00 (art. 85, § 8°, do
CPC), ressalvada a justica gratuita. As custas e despesas processuais serao
ressarcidas na proporgdo do decaimento de cada parte (art. 86 do CPC),

observada, igualmente, a justi¢a gratuita.

JOSE PAULO CAMARGO MAGANO
RELATOR
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