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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1113244-12.2022.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante ENEL
DISTRIBUICAO SAO PAULO S/A, é apelado CONDOMINIO EDIFiCIO
GIBRALTAR.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 28* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DIMAS RUBENS
FONSECA (Presidente sem voto), EDUARDO GESSE E FERREIRA DA CRUZ.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
VALENTINO APARECIDO DE ANDRADE

Relator(a)
Assinatura Eletronica



SIS

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacio Civel n° 1113244-12.2022.8.26.0100

Apelante: ENEL DISTRIBUICAO SAO PAULO (ELETROPAULO
METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO)

Apelado: CONDOMINIO EDIFiCIO GIBRALTAR

VOTO N° 8476

APELACAO CIVEL. RELACAO DE CONSUMO.
ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO. COBRANCA DECORRENTE DE SUPOSTA
INFRACAO ENVOLVENDO ADULTERACAO DE
REGISTRO DE CONSUMO DE ENERGIA
ELETRICA. SENTENCA QUE JULGOU
PROCEDENTE O PEDIDO.

APELO DA REU EM QUE SUSTENTA A
REGULARIZADE DOS ATOS PRATICADOS NA
APURACAO DA SUPOSTA INFRACAO.

APELO INSUBSISTENTE. TERMO DE
OCORRENCIA DE INSPECAO- “TOI”, PRODUZIDO
UNILATERALMENTE PELA RE, DESPROVIDO DE
PERICIA METROLOGICA, CONFORME
DETERMINA O ARTIGO 590, INCISOS I E II DA
TESOLUCAO 1.000/2021 DA ANEEL, DE MODO QUE
NAO HA COMO SE ATRIBUIR AO AUTOR, DIANTE
DE TAIS CIRCUNSTANCIAS ESPECIFICAS, A
RESPONSABILIDADE POR EVENTUAL
ALTERACAO NO REGISTRO DO CONSUMO DE
ENERGIA.

SENTENCA MANTIDA. RECURSO DE APELACAO
DESPROVIDO. ENCARGOS DE SUCUMBENCIA,
COM A MAJORACAO DOS HONORARIOS DE
ADVOGADO.
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RELATORIO

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por ENEL
DISTRIBUICAO SAO PAULO (ELETROPAULO
METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO), em face da
r. sentenca de fls. 230/233 que, nos autos da agdo declaratoria de
inexisténcia de débito, movida por CONDOMINIO EDIFICIO
GIBRALTAR, julgou procedente o pedido reconhecendo a falha no
procedimento do TOI n. 8409666 ¢ para declarar a inexigibilidade do

débito de R$12.236,90.

Em suas razdes de apelagdo, sustenta a ré, em sintese, que
todos os atos praticados na apuragao da irregularidade, foram escorados
na Res. ANEEL 414/10. Afirma que os procedimentos adotados estdo
plenamente adequados a legislagdo emanada do Poder Concedente, nao
havendo que se falar em qualquer ilegalidade. Pugna, assim, pela
reforma da r. sentenga a fim de que sejam julgados improcedentes os

seus pedidos do autor (fls. 238/246).

Recurso tempestivo, preparado e contrarrazoado.
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FUNDAMENTACAO

E de rigor o desprovimento a este recurso de

apelacao.

Dispde o artigo Art. 590° inciso I e II da Resolugdo
1.000/2021 da ANEEL que: “Na ocorréncia de indicio de procedimento
irregular, a distribuidora deve adotar as providéncias necessarias para
sua fiel caracterizacdo, compondo um conjunto de evidéncias por meio
dos seguintes procedimentos: I - emitir o Termo de Ocorréncia e
Inspegdo — TOI, em formuladrio proprio, elaborado conforme instrugoes
da ANEEL; Il - solicitar a verificagdo ou a pericia metrologica, a seu

critério ou quando requerida pelo consumidor”.

Da anélise dos autos, constata-se que o Termo de
Ocorréncia e Inspecdo “TOI” foi produzido unilateralmente pela ré, em
desacordo com o que prevé o artigo 590 da Resolug¢ao 1.000/2021 da

ANEEL.

Com efeito, ¢ da concessionaria o 6nus da prova de que
efetivamente houve adulteracao do relégio medidor de energia elétrica
provocada pelo consumidor, 6nus do qual ndo se desincumbiu,

porquanto, como ja mencionado, o procedimento do TOI realizado nao
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adotou os critérios impostos pela Resolu¢do 1.000/2021 da ANEEL, de
modo que, se irregular o procedimento do TOI, ndo ha de se falar em
regularidade na apuragdo do montante devido por eventual degrau de

consumo.
Ademais, conforme o juizo de origem bem adscreveu:

“(...) deixou a empresa requerida de juntar qualquer
documento que pudesse evidenciar a veracidade de suas alegacoes,
visto que foram apenas inseridas imagens no texto da contestacdo sem
que se possa verificar a origem de tais informagoes. Ademais,
compulsando os autos de forma detida, ndo existe qualquer outro
documento juntado pela empresa ré, salvo o contrato social e a
procurag¢do. Portanto, ndo se desincumbindo de seu onus processual,
nos termos do artigo 373 do CPC, de rigor o ndo acolhimento da tese

defensiva.”.

Assim, considerando-se que, ndo restou comprovada a
“inversao dos fios da bobina de corrente” pelo usuario, com ou sem o
rompimento do lacre, ndo hd como se atribuir ao autor a
responsabilidade por eventual alteracdo no registro do consumo de

energia, de modo que, nenhum reparo merece a r. sentenga, portanto.
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Registre-se, a proposito do tema, o que ja se decidiu em

casos anteriores nesta Colenda 28 Camara de Direito Privado:

“CONSUMIDOR X SERVICOS DE ENERGIA
ELETRICA. TOI lavrado  unilateralmente  pela
concessionaria que é insuficiente para fundamentar a
propria irregularidade. Hipotese em que a suposta
manipula¢do sequer foi submetida a avaliacdo técnica,
dentro ou fora dos autos, dispensada a abertura da
instru¢do. Historico de consumo constante. Ré que ndo
se desincumbiu do seu onus probatorio, do degrau de
consumo inclusive, a arredar a ideia de fraude. Auséncia
de elementos aptos a demonstrar que o polo ativo dela se
beneficiou. Calculo com base na Res.-ANEEL n°
1.000/2021, que mantém critérios de impossivel
compreensdo, a afrontar o art. 6° IlI, do CDC. Agéncia
reguladora que deve respeito ao sistema juridico
brasileiro, corolario do primado da legalidade, a pouco
importarem suas resolucoes quando inconstitucionais
e/ou ilegais. Precedente do STJ. Impositiva declaragdo

de inexisténcia do débito. Tema Repetitivo 699 do STJ.
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Honorarios majorados. Recurso desprovido.”
(TJSP; Apelagao Civel 1029059-97.2024.8.26.0576;
Relator (a): Ferreira da Cruz; Orgdo Julgador: 28°
Camara de Direito Privado; Foro de Sao José do Rio
Preto - 3* Vara Civel; Data do Julgamento: 15/03/2025;

Data de Registro: 15/03/2025)”

“APELACAO. ACAO  DECLARATORIA  DE
INEXISTENCIA DE DEBITO C. C. INDENIZACAO POR
DANO MORAL. PRESTACAO DE SERVICOS.
Fornecimento de energia elétrica. Fraude no consumo
ndo comprovada por meio de pericia do aparelho
medidor ou eventual degrau de consumo. Declaracdo de
inexigibilidade da cobranca que se impoe. (...) Recurso
do autor parcialmente provido e desprovido o da ré.”
(TJSP; Apelagao  Civel 1010873-51.2023.8.26.0482;
Relator (a): Dimas Rubens Fonseca; Orgdo Julgador: 28°
Camara de Direito Privado; Foro de Presidente Prudente -
5* Vara Civel; Data do Julgamento: 29/10/2024; Data de

Registro: 29/10/2024)”.

Destarte, todos os aspectos extraidos da realidade
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material subjacente e que compdem esta demanda foram adequadamente

valorados pelo juizo de origem e, por isso, a r. sentenga ¢ de ser mantida.

Por meu voto, pois, nega-se provimento a este recurso

de apelacao, mantida, assim, a r. sentenga em seu integral conteudo.

Quanto aos encargos de sucumbéncia, mantenho o que a
r. sentenca estabeleceu a respeito, cuidando apenas de aplicar o artigo
85, paragrafo 11, do CPC/2015, para majorar os honorarios de advogado

de 10% para 11% do valor da causa.

VALENTINO APARECIDO DE ANDRADE
RELATOR
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