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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1063668-79.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante DELCIO
JOAO DA SILVA, ¢ apelado BANCO BMG S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), JOAO BATTAUS NETO E GUILHERME
SANTINI TEODORO.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
JOSE PAULO CAMARGO MAGANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO

[ ] |
-E& TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELACAO N° 1063668-79.2024.8.26.0100
APELANTE: DELCIO JOAO DA SILVA
APELADO: BANCO BMG S.A.

COMARCA: SAO PAULO
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BANCARIO. DECLARATORIA DE NULIDADE
CONTRATUAL C/C RESTITUICAO DE VALOR,
REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO MORAL.
Sentenca de extingdo do feito sem julgamento do mérito
pelo indeferimento da inicial.

Insurgéncia do  demandante. ~ANULACAO DA
SENTENCA. Desacolhimento. Descumprimento, por parte
do autor, da ordem judicial para emendar a inicial, com a
devida juntada de procuragdo com firma reconhecida.
Sentenca que indeferiu a petigdo inicial, declarando extinto
o processo, sem analise do mérito. Argumentagdo de
abusividade na exigéncia da documentacdo, com alegacdo
de auséncia de previsdo legal para tal requisicdo.
Desacolhimento.  Judiciario  assoberbado. Demandas
repetidas. Indicios de demanda predatdria que justificam a
cautela do Juizo. Apelagao desprovida.

Trata-se de recurso oposto contra a sentenca (fls.

44/45), cujo relatério se

adota, que indeferiu a inicial e extinguiu, sem

resolucdo de mérito, a acdo declaratéria ajuizada por DELCIO JOAO DA
SILVA em face do BANCO BMG S.A.

Em razdes recursais (fls. 48/59), o demandante aduz,

em sintese em sintese, que: (i) deferimento da gratuidade processual; (ii)

houve indevida recursa de prestagao de tutela jurisdicional, sendo indevida

a determinagéo de juntada de procuragdo com firma reconhecida, por ndo

ser requisito exigido por lei; (iii) inexistem indicios de litigadncia de

predatoria, pois, se fosse o caso, ndo teria o causidico a gama de

documentos do apelante que foram apresentados; e (iv) deve ser anulada a

sentenca.

Recurso tempestivo.

Contrarrazdes (fls. 69/77).
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E o relatério.
O recurso ndao comporta provimento.

Considerando os documentos apresentados, fls

150/153, defiro a apelante os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Com efeito, ndo se ignora que o reconhecimento da
firma na procuragao nao é requisito de validade expressamente previsto no
art. 105 do CPC.

Porém, o assoberbamento do Judiciario com
demandas repetidas e predatorias autoriza que os juizes tenham maior
cautela com os casos distribuidos em grande quantidade, pelos mesmos

advogados, contra as mesmas rés e nas mesmas comarcas.

Nesse sentido, o Enunciado 5 do Comunicado CG n°
424/2024:

‘ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia
predatéria, justifica-se a realizagdo de providéncias para fins
de confirmagédo do conhecimento e desejo da parte autora
de litigar, tais como a determinagiao da juntada de
procuragao especifica, inclusive com firma reconhecida ou
qualificacdo da assinatura eletrbnica, a expedicdo de
mandado para verificagdo por Oficial de Justica, o
comparecimento em cartoério para confirmacao do mandato
elou designacéao de audiéncia para

interrogatério/depoimento pessoal.” (grifos nossos).

Assim, ndo havendo motivo justificado para a recusa
no reconhecimento da firma, ja que € meio de autenticidade acessivel, a

manutengao da sentencga € de rigor.
Nesse sentido:

“ACAO DECLARATORIA. Determinagdo para a juntada de
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procuracao especifica para ajuizamento da acéo, com firma
reconhecida. Descumprimento. Sentenca de extincdo do
processo sem julgamento do mérito. Pretensao de reforma.
DESCABIMENTO: Com base no Comunicado CG n°
02/2017, ¢é possivel a determinagdo de exibicdo de
procuragao especifica para a ag¢ao. Trata-se de cautela do
magistrado para evitar o uso abusivo do Poder Judiciario. A
apelante deixou de cumprir a determinacao judicial, que é
uma providéncia simples de ser tomada, sem qualquer
justificativa plausivel, tendo como consequéncia a extingédo
do processo sem julgamento. Sentenga mantida.
Precedentes desta Col. Corte. RECURSO DESPROVIDO.”
(Apelagao Civel 1000473-74.2024.8.26.0083; Rel. Israel
Goes dos Anjos; Orgdo Julgador: 182 Camara de Direito
Privado; d.j.: 15/07/2024).

Dessa forma, a sentenga deve ser mantida em sua
integralidade, por estar em consonéncia com os fundamentos faticos e
juridicos devidamente comprovados nos autos, ndo havendo motivos para

sua reforma ou modificagéo.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO

ao recurso.

J. PAULO CAMARGO MAGANO
RELATOR
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