=EE PODER JUDICIARIO
e R TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO
Registro: 2025.0000391273

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2369957-44.2024.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢ agravante BANCO
SANTANDER (BRASIL) S/A, ¢é agravado JVS SERVICOS ERILERI.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:Negaram provimento ao

recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SIMOES DE ALMEIDA
(Presidente) E MARCIO TEIXEIRA LARANIJO.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
NELSON JORGE JUNIOR

relator
Assinatura Eletronica
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-- voto n. 35.503 --

Agravo de Instrumento n. 2369957-44.2024.8.26.0000
Agravante: Banco Santander (Brasil) S/A

Agravada: JVS Servicos EIRELI

Comarca: Sao Paulo — Foro Regional XI- Pinheiros— 1% Vara Civel

Juiz de Direito: Paulo Henrique Ribeiro Garcia

AGRAVO DE INSTRUMENTO -~ CUMPRIMENTO DE
SENTENCA — PESQUISA DE BENS DO SOCIO DA
EXECUTADA - NECESSIDADE DE INSTAURACAO DE
INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA

— Acdo monitéria em fase de cumprimento de sentenca —
Pretensdo de pesquisa “Infojud” em nome do s6cio da executada —
Personalidades juridicas distintas- Procedimento previsto no artigo
133 e seguintes do Codigo de Processo Civil- Imprescindibilidade:

— A pesquisa de bens em nome do socio da empresa executada so
pode ser realizada depois do deferimento da desconsideracdo da
personalidade juridica. Imprescindivel a observancia do
procedimento previsto no artigo 133 e seguintes, do Cddigo de
Processo Civil. Nao se revela possivel a quebra do sigilo fiscal de
terceiro para simples analise de viabilidade da satisfacdo do
crédito exequendo.

RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos etc.

Trata-se de agravo de instrumento interposto
da respeitavel decisdo proferida a fls. 206, mantida apdés a oposicao de
aclaratorios (fls. 214), que, nos autos do cumprimento de sentenca
iniciado por BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A. contra JVS SERVICOS

EIRELI., indeferiu a realizacdo de pesquisa de bens em nome do sécio da
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executada, sob o fundamento de que nao figura no polo passivo da lide,
devendo promover o interessado as medidas cabiveis na forma do artigo

133 do Codigo de Processo Civil.

Irresignado, sustenta o agravante ter
postulado a realizacdo de pesquisa por meio do sistema “Infojud”, tendo
por objeto o socio da devedora principal, a fim de viabilizar eventual

instauracao de incidente de desconsideracao da personalidade juridica.

Ressalta se tratar de meio para verificacao
prévia acerca da efetividade da medida, porquanto infrutiferos os
instrumentos empregados até o momento. Discorre sobre o principio do
maximo interesse do credor na satisfacdo de seu crédito e a adocao de

meios atipicos, diante da recalcitrancia do devedor.
Requer o provimento do recurso, a fim de
deferir a realizacdo da pesquisa por meio do sistema “Infojud”, em nome

do socio da executada.

O recurso € tempestivo, bem-preparado (fls.

14/16) e nao houve pedido liminar (fls. 19).

Decorreu o prazo sem manifestacdo da

agravada (fls. 22).
E o relatério.

I. Trata-se de acao de cobranca, em fase de
cumprimento de sentenca, iniciada por BANCO SANTANDER (BRASIL)
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S.A. contra JVS SERVICOS EIRELI, visando ao recebimento do valor de
R$ 131.705,41, referente ao contrato de empréstimo celebrado entre as
partes. Constituido o titulo executivo judicial no ambito do processo n.
1011675-75.2021.8.26.0011, no qual julgado procedente o pedido inicial.
Houve transito em julgado em 28.04.2022.

Iniciada a fase executiva, a executada foi
intimada para o pagamento voluntario do débito e as partes comunicaram

a celebracao de acordo.

Apos informado o inadimplemento, foi

deferida penhora de 30% do faturamento liquido da devedora.

As tentativas de satisfacdo do débito por meio

dos sistemas “Sisbajud” e “Renajud” restaram infrutiferas.

Houve éxito parcial no cumprimento do
mandado de livre penhora, nao se efetivando posteriormente a avaliacéao e
intimacao da executada pelo encerramento das atividades no local.

Pois bem. E necessario esclarecer que a
pessoa juridica nao se confunde com a pessoa de seu soOcio, cujo
patrimoénio nao responde por dividas daquela, em regra, sempre em
observancia do principio fundamental da separacdao dos patrimoénios da
pessoa juridica e de seus socios, nos termos preconizados no artigo 795,

caput, do Codigo de Processo Civil.

E, nesse contexto, nao assiste razao ao

agravante quanto a dispensa de instauracdo do incidente de
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desconsideracao da personalidade juridica.

No caso em comento, pretende o agravante a
pesquisa de bens em nome do soécio, sustentando a necessidade de analise

prévia da viabilidade da instauracao de incidente processual.

Todavia, as alegacdes sdo rasas € nao
merecem prosperar. Isso porque, a pesquisa implica a mnecessaria
observancia do contraditorio e devido processo legal, principios
constitucionais, nos moldes dos artigos 135 e seguintes, do Coédigo de

Processo Civil, para analise de atendimento dos pressupostos legais.

O rito previsto no artigo 133 e seguintes tem
por finalidade garantir contraditorio, possibilitando prévia oitiva dos
envolvidos antes da verificacdo dos pressupostos para o reconhecimento
de responsabilidade patrimonial. Nao se trata de procedimento disponivel

conforme o arbitrio e conveniéncia das partes.

E, uma vez deferida a medida, com a citacao
do requerido, as partes poderdo apresentar seus argumentos, indicar e/ou
produzir provas, sendo que apos a devida instrucao, o magistrado devera
apreciar se cabe ou nao a desconsideracao requerida, conforme dispoe

expressamente o artigo 136 do Codigo de Processo Civil.

Assim, nao se revela possivel a quebra do
sigilo fiscal de terceiro para simples analise de viabilidade da satisfacao do
crédito exequendo por meio de seu patrimonio. Em hipéteses analogas, ja

decidiu este E. Tribunal de Justica:
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execucdo
— Decisdo que indeferiu requisicao Infojud em nome do terceiro Bruno e
indeferiu a intima¢do do mesmo para, querendo, opor embargos de
terceiro — Recurso do Banco exequente — Insurgéncia — Impossibilidade
— Pretensdo em ser intimado terceiro Bruno para opor Embargos de
Terceiro, diante de contratos realizados pela empresa executada, com
clausulas de crédito em conta do Sr. Bruno, filho do executado e sécio
Mauricio — Tentativa de localizacdo de valores em conta do terceiro
Bruno, infrutifera - Auséncia de valores constritos afasta a
possibilidade de intimagdo do terceiro para oposi¢do de Embargos de
Terceiro — Aplicacdo do artigo 674 e 792, § 4°, do CPC — PESQUISA
INFOJUD - Impossibilidade de ser realizada pesquisa Infojud em
nome de terceiro, que nao integra a lide — Fraude que deve ser
comprovada por quem alega — Artigo 373, I, do CPC —
Precedentes — Decisao mantida — Recurso nao provido”.
(grifamos) (Agravo de Instrumento: 21300236320248260000 Sao
Paulo, Relator.: Achile Alesina, Data de Julgamento: 01/07/2024,
15% Camara de Direito Privado, Data de Publicacao: 01/07/2024).

“Agravo de Instrumento. Acdo monitéria.
Cumprimento de sentenca. Pretensdo da instituicdo financeira
recorrente de realizac¢do de pesquisa no sistema INFOJUD em nome do
so6cio da pessoa juridica executada. Impossibilidade. Sécio que ndo
figura no polo passivo da ag¢do. Necessaria instauragdo de incidente
de desconsideracdo da personalidade juridica para a realizagcdo de
pesquisas ou medidas constritivas em face do sécio da executada.
Decisao mantida. Recurso ndo provido”. (Agravo de Instrumento:
23166065920248260000 Guaruja, Relator.: Claudia Carneiro
Calbucci Renaux, Data de Julgamento: 31/10/2024, 24* Camara de
Direito Privado, Data de Publicacao: 31/10/2024).

Logo, nao comporta reforma a r. decisao

guerreada.

II. Diante do exposto, por meu voto, nega-se

provimento ao recurso.

Respeitadas as decisdbes dos tribunais

superiores, pelas quais vém afirmando ser preciso o pré-questionamento

explicito dos dispositivos legais ou constitucionais inferidos violados e a
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fim de ser evitado eventual embargo de declaracao, tdo s6 para esse fim,

por falta de sua expressa referéncia na decisdo entao proferida, ainda que

examinado de forma implicita, dou por pré-questionados os dispositivos

legais e/ou constitucionais apontados.

Nelson Jorge Junior

-- Relator --
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