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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2062262-78.2025.8.26.0000, da Comarca de Sumaré¢, em que sdo agravantes
CAROLINNE MAGALHAES MOURA e PISCOU CRESCEU BAZAR E OUTLET
LTDA ME, ¢ agravado ELAINE ALVES DE MELLO BAPTISTELLA ME.

ACORDAM, em sessdo permanente ¢ virtual da 1* Camara Reservada de
Direito Empresarial do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Deram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AZUMA NISHI
(Presidente) E TASSO DUARTE DE MELO.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
RUI CASCALDI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 61204

AGRV.N°: 2062262-78.2025.8.26.0000

COMARCA: SUMARE

AGTES. : CAROLINNE MAGALHAES MOURA E OUTRO
AGDA. : ELAINE ALVES DE MELLO BAPTISTELLA ME
JUiZA : ROSEANE CRISTINA DE AGUIAR ALMEIDA

LIQUIDACAO DE SENTENCA - Danos materiais
decorrentes da pratica de concorréncia desleal — Cobranga
de “mensalidades de franquia” até cessagdo dos atos ilicitos
— Fato ocorrido com o encerramento das atividades pela
empresa das rés — Entrega do ponto comercial pelas
locatarias, inexistindo qualquer noticia de que tenham
continuado operando em outro local ¢ com as mesmas
caracteristicas — Loja que ndo opera desde entdo,
independentemente da baixa perante os oOrgdos oficiais —
Cabimento, assim, de cobranca apenas em relacdo ao
periodo anterior ao fim da loja - Impugnagdo acolhida -
Recurso provido.

Trata-se de agravo de instrumento
interposto contra decisdo que rejeitou 1impugnacdo a
liquidacdo de sentenca para apuracdo de indenizacdo por
danos materiais e morais a que foram condenadas as ora
agravantes, autorizando a cobranca dos danos materiais
até o encerramento da sociedade por elas formada.

Sustentam as recorrentes que restou
incontroverso o fato de que encerraram suas atividades
antes mesmo da fase de liquidacdo de sentenca, ou seja,
em 11/10/2021, com a entrega das chaves do ponto
comercial ao locador.

Recurso processado com efeito suspensivo e
com resposta.

E o relatério.

Trata de liquidacdo de sentenca para se
obter o wvalor do prejuizo causado a ora agravada pelas
agravantes, através da pratica de concorréncia desleal,
tendo o Jjuizo recorrido condenado as rés, no que
interessa, ao “"pagamento de indenizacdo por danos
materiais, no valor de 1 (uma) mensalidade da franquia da
autora, desde a data de constituicdo da sociedade
empresdria requerida (15/10/2020) até a data de cessacdo
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dos atos de concorréncia desleal, a ser apurado e
comprovado em fase de liquidacdo de sentenca, conforme
requerido na exordial”.

Em que pese a autora nado ter apresentado o
valor que entende devido ou planilha de calculo, eis que
pretendem a realizagcdo de pericia para tanto, as rés
apresentaram impugnacdo fundada na impossibilidade de
cobranca de mensalidade apds a entrega das chaves do
ponto comercial onde instalado seu estabelecimento
comercial, muito antes do encerramento da sociedade
perante os o6érgdos oficiais, o que foi rejeitado pelo
juizo agravado.

A impugnacdo, no entanto, é fundada.

O termo “cessdo dos atos de concorréncia
desleal” a dque se refere a sentenca sbé pode ser
interpretado como periodo em que a loja, efetivamente,
operou.

E encontra-se comprovado nos autos que as
ora agravantes entregaram as chaves do ponto comercial
onde funcionava o estabelecimento comercial objeto da
acdo em 11.10.2021, pelo gue se pode concluir que a loja
ndo mais funcionou a partir desta data, inexistindo
qualgquer noticia que tenha continuado as suas operacdes
em outro lugar e com as mesmas caracteristicas que
ensejaram o reconhecimento do ato de —concorréncia
desleal.

Pouco 1importa que a empresa tenha sido
baixada nos o6érgdos oficiais alguns anos depois, pois,
extinto o contrato de locacdo e fechada a 1loja,
consideram-se cessados o0s atos de concorréncia desleal,
sendo inviavel quaisquer pagamentos de taxas desde o fim
da operacdo.

Fica, portanto, acolhida a impugnacdo das
agravantes para limitar os calculos a serem apresentados
ou a pericia a ser realizada a data de 11/10/2021, data
de encerramento das operacdes da loja mantida pelas
agravantes.

Em desfecho, consigne-se prequestionada
toda matéria infraconstitucional e constitucional aqui
enfrentada — observado o pacifico entendimento no sentido
de que é desnecessaria a citacéo numérica dos
dispositivos legais, com a adverténcia de qgue embargos
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procrastinatérios serdo penalizados com multa.

Diante do exposto, DA-SE PROVIMENTO ao
recurso.

RUI CASCALDI

Relator
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