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Registro: 2025.0000390947

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1011697-04.2024.8.26.0602, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ apelante MARIA
LUCIA LORENZZI (JUSTICA GRATUITA), sdao apelados BANCO BMG S/A,
BANCO PAN S/A (NAO CITADO), BANCO DAYCOVAL S/A (NAO CITADO),
BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S/A (NAO CITADO), BANCO SA-
FRA S/A (NAO CITADO), PKL ONE PARTICIPACOES S/A (NAO CITADO),
CREFISA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS (NAO CI-
TADO), NU FINANCEIRA S/A - SOCIEDADE DE CREDITO, FINANCIA-
MENTO E INVESTIMENTO (NAO CITADO) e BANCO MASTER S.A. (NAO
CITADO).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra

este acorddo.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO FABIO
MORSELLO (Presidente sem voto), WALTER FONSECA E RENATO RANGEL
DESINANO.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
JOSE WILSON GONCALVES

Relator(a)

Assinatura Eletronica
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Apelacao n°. 1011697-04.2024.8.26.0602

Apelante: Maria Lucia Lorenzzi

Apelado: BANCO PAN S/A, BANCO DAYCOVAL S/A, BANCO BMG S/A,
BANCO BRADESCO FINANCIAMENTO S/A, BANCO SAFRA S/A, PKL ONE
PARTICIPACOES S.A (CREDCESTA), CREFISA S.A. CREDITO, FINANCIA-
MENTO E INVESTIMENTOS, NU FINANCEIRA S.A. — SOCIEDADE DE CRE-
DITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO E BANCO MASTER S/A

Origem: Sorocaba

Juiz: Pedro Luiz Alves de Carvalho

Voto n°. 4.799

Valor da causa: R$ 136.793,27

Ajuizamento: 30/03/2024

INDEFERIMENTO DE PETICAO INICIAL. Agdo de re-
pactuagdo de divida. Versdo da autora que, de pronto, afasta
a alegacdo de direito a repactuacdo. Saldo salarial, deduzi-
dos os descontos mensais das dividas, quase 4 vezes o mi-
nimo existencial previsto em decreto (R$ 600,00), ou, em
salario minimo, 1,55. Peti¢do inicial inepta (da narragdo dos
fatos ndo decorre logicamente a conclusdo). Sentenga ter-
minativa confirmada. Recurso desprovido, condenando-se
a pagar honorarios aos advogados dos réus que apresenta-

ram contrarrazoes.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto pela autora em face da
sentencga a fls. 259/262, proferida na acdo de repactuagdo de dividas (Lei 14.181/21
Superendividamento), ajuizada por Maria Lucia Lorenzzi contra BANCO PAN S/A,
BANCO DAYCOVAL S/A, BANCO BMG S/A, BANCO BRADESCO FINAN-
CIAMENTO S/A, BANCO SAFRA S/A, PKL ONE PARTICIPACOES S.A
(CREDCESTA), CREFISA S.A. CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTI-
MENTOS, NU FINANCEIRA S.A. — SOCIEDADE DE CREDITO FINANCIA-

MENTO E INVESTIMENTO E BANCO MASTER S/A, a qual indefere a inicial e
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Jjulga extinto o processo, nestes termos:

Trata-se de acdo de repactuagdo de dividas de pessoa natural
consumidor, com fundamento no artigo 104-A do Codigo de De-
fesa do Consumidor.

(..

A renda minima existencial fixada pelo Decreto Presidencial
11.567/2023 ¢ de RS 600,00 (seiscentos reais).

Pretende a autora a repactuacdo de dividas com nove bancos, ale-
gando superendividamento.

A autora comprovou que ¢ aposentada e seus vencimentos mensais
brutos sdo de R$ 6.123,14 (seis mil e cento e vinte e trés reais e
catorze centavos) (fls. 38).

Ocorre que, intimada para juntar aos autos todos os documentos
pertinentes que comprovem a contratagcdo e a origem das dividas
discutidas nos autos, tais como: contratos, extratos, faturas de car-
tdo de crédito, boletos, notas fiscais, entre outros, a fim de se ve-
rificar os requisitos dos artigos 104-A e 54-A do Codigo de Defesa
do Consumidor, a autora ndo juntou os documentos pertinentes.

O Cddigo de Consumidor exclui do processo de repactuagao divi-
das oriundas de contratos celebrados dolosamente sem proposito
de realizar o pagamento, dividas provenientes de contratos de cré-
dito com garantia real, de financiamentos imobiliarios e de crédito
rural, e decorrentes da aquisi¢ao ou contratacdo de produtos e ser-
vicos de luxo de alto valor, de modo que era indispensavel a jun-
tada aos autos dos contratos, extratos e faturas completas.

Ora, a autora pretende a revisdo de dividas com nove bancos ¢
juntou aos autos apenas os contratos com o Banco Pan (fls.
169/258), inviabilizando qualquer analise das dividas que pretende
discutir.

Nota-se, portanto, que a autora ndo demonstrou a origem de suas
dividas.

O artigo 54-A do Cddigo de Defesa do Consumidor estabelece:
(...

Ademais, a autora alega diversas despesas pessoais (fls. 13) que
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nao foram comprovadas.

Assim, a presente acdo ndo atende aos requisitos dos artigos 104-
A ¢ 54- A do Codigo de Defesa do Consumidor, de modo que néo
ha necessidade e adequagdo para a repactuacao da divida preten-
dida.

Diante do exposto, INDEFIRO A INICIAL E JULGO EXTINTO
O FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo
330, III, c.c. artigo 485, incisos I e VI do Novo Codigo de Proces-
so Civil, em razdo da falta de interesse de agir.

Em decorréncia da sucumbéncia condeno a parte autora ao paga-
mento de custas e despesas processuais, observados o artigo 98, §

3°. do Novo Cdédigo de Processo Civil.

Fls. 265-283: Razdes de apelacio. Alega que, atualmente, 80% dos
seus rendimentos liquidos sdo consumidos pelas dividas, razdo pela qual a autora se
encontra em situagdo de superendividamento. Esclarece que os rendimentos liquidos,
ja com os descontos legais, correspondem a R$ 5.306,91, e que suas despesas com
necessidades basicas somam R$ 3.921,63 mensais. Assim, considerando as dividas
bancarias, tem 154% de seu rendimento mensal comprometido. Afirma que, confor-
me procedimento de repactuacao, postulou-se o agendamento da audiéncia de conci-
liagdo e foi apresentado o plano de pagamento a fls. 115-137. Sustenta que o Decreto
n°® 11.150/2022 ¢ inconstitucional, uma vez que a estipulagdo de valor fixo como re-
presentativo do minimo existencial do cidadao revela-se incompativel com o preceito
constitucional da dignidade da pessoa humana. Pugna pela inaplicabilidade do Tema
1085 do STJ, posto que a presente demanda tem como principal argumento e funda-
mento a Lei n® 14.181/2021, que trata especificamente do superendividamento. Re-
quer a nulidade da sentenca para que seja determinado o retorno dos autos ao juizo de
primeiro grau, a fim de que seja realizada a audiéncia de conciliacdo; ou, subsidia-
riamente, requer a reforma da sentenca para julgar totalmente procedentes os pedidos
iniciais, com a aplicagao compulsoria do plano apresentado pela parte autora.

Os réus nao foram citados. Contudo, houve, por dois deles, apresenta-
¢do de resposta ao recurso, conforme segue.

Fls. 393-401: Contrarrazées de Banco BMG S/A. Alega que a au-
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tora ndo demonstrou, em nenhum momento, o preenchimento dos requisitos necessa-
rios para a incidéncia da Lei do Superendividamento. Afirma que a autora sequer a-
presentou os dados do contrato a ser discutido com o apelado e que, tratando-se de
empréstimo consignado, ndo deve ser aplicada a referida lei, tendo em vista que esse
tipo de operacdo ja possui legislacdo especifica limitando a sua porcentagem de des-
conto. Ademais, a apelante se limitou a afirmar a existéncia de abusividade nos con-
tratos firmados, por meio de alegagdes genéricas e hipotéticas, sem sequer indicar, de
forma individualizada, quais contratos pretende controverter e os valores das opera-
¢oes que pretende revisar. Indica apenas o valor incontroverso, o que impede o exer-
cicio do contraditério e a impugnagao especifica por parte dos bancos. Requer o des-
provimento do recurso.

Fls. 403-417: Contrarrazoes do Banco Bradesco S/A. Afirma que a
apelante ndo apresentou comprovantes de pagamento de suas despesas mensais, a fim
de demonstrar o suposto comprometimento de sua renda, assim como nao apresentou
o plano de pagamento nem os contratos que alega serem abusivos. Sendo assim, a
sentenca devera ser mantida, tendo em vista que a requerente nao demonstrou en-
quadrar-se nos requisitos da acdo de superendividamento. Pugna, ainda, pela manu-
tencdo do entendimento quanto ao minimo existencial no valor de R$ 600,00.

Sem oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.
Passo a votar.

A apelacdo ¢ tempestiva, acompanhada de preparo (fls. 163/165), o a-
pelante tem legitimidade (autor), estd caracterizado o interesse recursal (sentenca
terminativa) e ndo se cogita de deficiéncia estrutural do recurso.

Os réus nao foram citado. Considerando, porém, que a proposi¢ao sera
pelo ndo provimento do recurso, sua citagdo torna-se desnecessaria, por auséncia de
prejuizo. Sera observado, contudo, que dois deles apresentarem resposta ao recurso.

Cuida-se de acdo de repactuagdo de divida, de forma que a petigdo i-
nicial deve satisfazer os requisitos gerais (arts. 319 e 320 do CPC) e também os re-
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quisitos especificos inerentes ao procedimento especial, a saber: exposicao detalhada,
com demonstrativos minuciosos das dividas sujeitas a repactuagdo, do salario ou
rendimentos do consumidor e da violagdo ao minimo existencial (ndo basta mengao
genérica); apresentacdo do plano de pagamento, para ciéncia desde logo pelos cre-
dores, estudo meticuloso e comparecimento a audiéncia de conciliagdo com o domi-
nio necessario a participacao efetiva do ato (ndo apenas formal).

A autora ¢ servidora publica aposentada, com proventos brutos no
valor de R$ 6.123,14 (fls. 38). Em razdo de descontos obrigatdrios ¢ dos valores de-
bitados pelos bancos réus, seus proventos liquidos totalizam R$ 2.355,47, montante
quase quatro vezes vezes o valor fixado pelo art. 3° do Decreto n° 11.150/2022, com
redacdo dada pelo Decreto n® 11.567/2023, isto ¢, R$ 600,00.

Na comparagdo com o salario minimo, esse saldo corresponde a 1,55
salario minimo, fulminando por completo a afirma¢do de superendividamento e de
direito a repactuagao forcada.

Portanto, da narragdo dos fatos ndo decorre logicamente
(manifestamente) a conclusdo (de ter direito a repactuagdo for¢ada), cuidando-se de
peticdo inicial inepta. Nitidamente se verifica, da propria versdo da autora, que ela
ndo se enquadra na situacdo de superendividamento, sequer se havendo falar, nesse
caso, de audiéncia de conciliagdo.

Diante desse cenario, verifica-se que a autora nao preenche os requi-
sitos necessarios para a configuracdo do superendividamento, sequer para o proces-
samento da peti¢ao inicial.

Sobre o tema tem decidido esta Camara, alguns julgados, todavia, no
ambito de mérito, e nao propriamente de requisito de peti¢ao inicial, mas cuja ideia
central repousa justamente no que ¢ dito acima.

A proposito:

ACAO DE REPACTUACAO DE DIVIDAS — Sentenca de im-
procedéncia — Insurgéncia da autora — Auséncia de preenchimento
dos requisitos previstos no art. 54-A do Codigo de Defesa do
Consumidor — Falta de demonstragdo da impossibilidade de a au-

tora pagar suas dividas sem comprometer o seu minimo existenci-
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al, nos termos da legislagcdo vigente — Sentenca mantida — RE-
CURSO NAO PROVIDO.

(TJSP; Apelagdo Civel 1000961-72.2023.8.26.0177; Relator
(a): Renato Rangel Desinano; Orgdo Julgador: 11* Camara de
Direito Privado; Foro de Embu-Guagu - Vara Unica; Data do

Julgamento: 31/01/2025; Data de Registro: 31/01/2025)

ACAO DE REPACTUACAO DE DIVIDAS - SUPERENDIVI-
DAMENTO - Senten¢a de parcial procedéncia - Insurgéncia dos
réus — Auséncia de preenchimento dos requisitos previstos no art.
54-A do Codigo de Defesa do Consumidor - Falta de demonstra-
c¢do, por parte da autora, da impossibilidade de pagar suas dividas
sem comprometer o seu minimo existencial - Minimo existencial
mencionado pela Lei n® 14.181/2021 (Lei do Superendividamen-
to), que vem definido pelo art. 3° do Decreto n® 11.150/22 — Sen-
tenca reformada — Recurso provido.

(TJSP; Apelagdo Civel 1056341-81.2022.8.26.0576; Relator
(a): Marco Fabio Morsello; Orgio Julgador: 11* Camara de Di-
reito Privado; Foro de Sao José do Rio Preto - 3* Vara Civel; Data

do Julgamento: 28/01/2025; Data de Registro: 28/01/2025)

ACAO DE REPACTUACAO. PROCEDIMENTO ESPECIAL.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. RECURSO DA AUTORA.
Mengdo genérica a violagdo ao minimo existencial. Determinagdo
de emenda, bem como para apresentar plano de pagamento. De-
terminacdo descumprida. Sentenga que, diante da ndo demonstra-
¢do de violagdo concreta ao minimo existencial, julga a agdo im-
procedente. Insurgéncia da autora. Desacolhimento. Solucdo que
pode ser aceita, dado que, de fato, a questdo atinente ao minimo e-
xistencial insere-se no mérito da causa. Recalcitrdncia da autora
que nao se justifica. Recurso desprovido, majorando-se a verba
honoréria a cargo da apelante.

(TJSP; Apelagao Civel 1079147-49.2023.8.26.0100; Relator
(a): José Wilson Gongalves; Orgio Julgador: 11* Camara de Di-

reito Privado; Foro Regional V - Sdo Miguel Paulista - 3* Vara
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Civel; Data do Julgamento: 22/01/2025; Data de Registro:
22/01/2025)

Considerando que os réus (Banco Bradesco S/A e Banco BMG S/A),
constituiram advogados nos autos, apresentado contrarrazdes, o desprovimento do
recurso implica condena¢do da autora ao pagamento de custas, despesas processuais
e honorarios advocaticios.

Sendo assim, condena-se a autora ao pagamento das custas, despesas
processuais e verba honoraria. A fixacdo dos honorarios devera levar em considera-
¢do o valor do crédito que seria repactuado, com relagdo a cada um dos réus. Sendo
assim, condena-se a apelante ao pagamento de honorarios advocaticios, nos seguintes
moldes:

1) para o patrono do Banco Bradesco S/A, sera de 10% sobre R$
18.510,96 (valor econdmico da questdo atinente a esse réu). Serdo corrigidos pelo
IPCA, desde o ajuizamento, até o transito em julgado, e, a partir do transito em jul-
gado, aplicando-se a Selic cheia (juros + corre¢ao).

2) para os patronos do Banco BMG S/A, sera fixado por equidade, no
valor de R$ 1.000,00, na medida em que os valores ai envolvidos implicam somato-
rio modesto ou ndo consta informagao precisa do valor total dos contratos, de modo
que a fixacdo de honorarios em porcentagem sobre o respectivo somatorio ndo con-
duziria a remuneracao digna aos respectivos advogados. Serdo corrigidos pelo IPCA,
desde a publica¢do do acérdado, até o transito em julgado, e, a partir do transito em
julgado, aplicando-se a Selic cheia (juros + correcao).

A proposito de juros e correcdo monetaria, remete-se aos arts. 389 e
406 do Codigo Civil, com a redagdo dada pela Lei n. 14.905/2024.

Quanto a remuneracdo do advogado, deve ser compativel com a im-
portancia do trabalho realizado e com o valor economico da questdo, ideia central,
alias, esculpida no § 2° do art. 85 do CPC, posto que o arbitramento se realize por e-
quidade, conforme § 8°, o qual, frise-se, remete ao § 2°. Os honorarios, por outras
palavras, devem ser simétricos ao trabalho realizado, a sua importancia concreta e a
sua expressao econdmica ao cliente, quer na condi¢do de autor, quer na de réu.

Conquanto ndo se desdenhe da essencialidade da advocacia (CF, art.
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133), os honorarios de sucumbéncia ndo podem ser convertidos em um fim em si
mesmo, guardando sempre a ideia, também central, de acessoriedade. A aplicagdo i-
solada do § 8°-A, referindo-se a tabela do 6rgdo de classe, implicaria essa indesejada
transformagdo, violando o proprio conceito de equidade ou remuneragdo concreta-
mente justa (proporcionalidade prevista no § 2° e no art. 8° do CPC).

Ademais, essa tabela, quando observada, serve tdo s6 de referéncia,
impedindo juizos aleatdrios e sazonais do magistrado.

Remete-se, a esse respeito, ao enunciado 14 do TJSP, a saber: “Para
fins de fixacdo equitativa de honorarios sucumbenciais, em conformidade com o art.
85, § 8°-A do CPC, os valores recomendados pelo Conselho Seccional da Ordem dos
Advogados do Brasil consubstanciam mero referencial, despido de carater vinculati-
vo” (Comunicado CG 424/2024).

A proposito, ainda, REsp 2.123.882.

Desse modo, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso, condenando-se
a autora a pagar, aos advogados que apresentarem resposta ao recurso, seus honora-

rios, fixados nos moldes acima explicitados.

JOSE WILSON GONCALVES
RELATOR
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