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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1000941-15.2024.8.26.0414, da Comarca de Palmeira D Oeste, em que ¢ apelante
BANCO BRADESCO S/A, ¢ apelada PATRICIA MARCELINO DE MIRANDA
(JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra

este acorddo.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO FABIO
MORSELLO (Presidente sem voto), WALTER FONSECA E RENATO RANGEL
DESINANO.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
JOSE WILSON GONCALVES

Relator(a)

Assinatura Eletronica
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Apelacio n° 1000941-15.2024.8.26.0414
Apelante: Banco Bradesco S/A

Apelada: Patricia Marcelino de Miranda
Origem: Palmeira D Oeste - Vara Unica
Juiz: Rafael Salomao Oliveira

Voto n° 4.901

Valor da causa: R$ 42.105,62
Ajuizamento: 8/7/2024

REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. EMPRES-
TIMO PESSOAL CONSIGNADO. SENTENCA DE PAR-
CIAL PROCEDENCIA. APELACAO DO REU. Seguro
prestamista (Tema 972 do STJ). Nos contratos bancarios em
geral, o consumidor ndo pode ser compelido a contratar se-
guro com a instituicdo financeira ou com seguradora por ela
indicada. Auséncia de opc¢ao para a consumidora escolher
outra seguradora que ndo a indicada pela institui¢ao finan-
ceira. Venda casada configurada. Contratacdo de seguro
considerada indevida. Cobrang¢a abusiva. Valor declarado i-
nexigivel. Restituicdo dos valores pagos de forma simples.
Sentenca mantida. Recurso desprovido, majorando-se a

verba honoraria a cargo do apelante.

Trata-se de apelagdo do réu em face da sentenga a fls. 180/189 que
julgou parcialmente procedente a agdo de obrigag¢do de fazer c/c pedido de antecipa-

¢ao dos efeitos da tutela jurisdicional, nestes termos:

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES
os pedidos formulados por SILVIA REGINA ALMEIDA DO
PRAZO contra BANCO DO BRASIL S/A. para: a) declarar a nu-
lidade da inclus@o de clausula de seguro prestamista indicado no
item "Seguros" (fls. 22; b) determinar o recéalculo das prestacdes
futuras, extirpando-se os juros e encargos incidentes sobre o valor

do seguro; c) determinar a restitui¢do dos valores pagos por conta
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do financiamento do seguro, com encargos, de forma simples,
corrigidos monetariamente pela tabela do TJSP a partir de cada
desembolso, acrescido de juros de mora legais, contados da cita-
¢do. JULGO EXTINTO o processo, com resolucao do mérito, nos
termos do art. 487, I do CPC.

Sucumbindo a autora em parcela minima de seu pedido, condeno o
réu ao pagamento das custas e despesas processuais, bem como
honorarios advocaticios que fixo em 10% do valor da causa, com
fundamento no art. 85, § 2° do Codigo de Processo Civil, corrigi-
dos desde a prolagdo da sentenga pelos indices da tabela pratica do
TJSP e juros de legais a partir do transito em julgado. (Destaques

do original)

O apelante alega (razdes a fls. 198/215) auséncia de configuracdo de
venda casada, tendo o contrato sido firmado de acordo com a legislagdo vigente, in-
cluindo a op¢do de seguro como uma alternativa facultativa ao consumidor, com a
devida anuéncia da apelada, nos termos do tema 972, do STJ. No caso, ndo ha evi-
déncias de que o seguro tenha sido imposto como condi¢do para a concessao do cré-
dito, eis que a autora teve plena liberdade de optar pela sua contratacdo ou nao, se-
quer se cogitando da alegada venda casada diante da expressa manifestacao de von-
tade nesse sentido, com anuéncia a todos os termos e.condi¢des contratuais. Deve-se,
assim, ser observado e obedecido o principio pacta sunt servanda, sendo incabivel
sua condenacdo a devolugdo dos valores pagos a titulo de seguro, até porque a ape-
lada usufruiu dos beneficios do seguro prestamista durante o periodo de vigéncia do
contrato, ficando coberta em caso de eventualidade que afetasse a sua capacidade de
pagamento. Requer seja dado provimento ao recurso com a reforma da sentenca.

A apelada (contrarrazdes a fls. 223/226) alega que, conforme a moda-
lidade de empréstimo pessoal consignado oferecida pelo apelante, sequer ha opgao
para o consumidor recusar a contratagdo do seguro prestamista ou qualquer alterna-
tiva para negociar os termos do contrato, o qual ¢ de adesdo, tratando-se, assim, de
venda casada. Requer o desprovimento do recurso, com a manutencao da sentenga e
a condenacdo do apelante ao pagamento de honorarios advocaticios recursais em
20% do valor da causa.
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Sem oposicao ao julgamento virtual.

E o relatério.

Passo a votar.

O recurso ¢ tempestivo, preparado (fls. 119/120), o apelante tem le-
gitimidade (réu), esta caracterizado o interesse recursal (sentenga de parcial proce-
déncia) e ndo se cogita de deficiéncia estrutural do recurso.

Com relacdo ao seguro prestamista, verifica-se a fls. 21/29 que houve
a cobranga, no valor de R$ 4.334,11.

A andlise da matéria deve se pautar ao quanto decidido no julgamento
do REsp n° 1.639.320-SP e REsp n° 1.639.259/SP, julgado em 12.12.2018, sob a re-
latoria do Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, afetado pela sistematica

dos recursos repetitivos, cujo teor das ementas se transcreve:

DIREITO BANCARIO. DESPESA DE PRE-GRAVAME. VA-
LIDADE NOS CONTRATO CELEBRADOS ATE 25/02/2011.
SEGURO DE PROTECAO FINANCEIRA. VENDA CASADA.
OCORRENCIA. RESTRICAO A ESCOLHA DA SEGURADO-
RA. ANALOGIA COM O ENTENDIMENTO DA SUMULA
473/STJ. DESCARACTERIZACAO DA MORA. NAO OCOR-
RENCIA. ENCARGOS ACESSORIOS.

1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: Contratos bancéarios
celebrados a partir de 30/04/2008, com institui¢des financeiras ou
equiparadas, seja diretamente, seja por intermédio de correspon-
dente bancario, no ambito das relagées de consumo.

2. TESES FIXADAS PARA OS FINS DO ART. 1.040 DO
CPC/2015: 2.1 Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento
pelo consumidor das despesas com o registro do pré-gravame, em
contratos celebrados a partir de 25/02/2011, data de entrada em
vigor da Res. CMN 3.954/2011, sendo valida a clausula pactuada

no periodo anterior a essa resolucdo, ressalvado o controle da o-
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nerosidade excessiva. 2.2 Nos contratos bancarios em geral, o
consumidor niio pode ser compelido a contratar seguro com a
instituicdo financeira ou com seguradora por ela indicada. 2.3
A abusividade de encargos acessorios do contrato ndo descaracte-
riza a mora.

3. CASO CONCRETO: 3.1. Aplicacao da tese 2.1 para declarar
valida a clausula referente ao ressarcimento da despesa com o re-
gistro do pré-gravame, condenando-se porém a instituicdo finan-
ceira a restituir o indébito em virtude da auséncia de comprovagao
da efetiva prestacdo do servico. 3.2. Aplicacdo da tese 2.2 para
declarar a ocorréncia de venda casada no que tange ao seguro
de protecdo financeira. 3.3. Validade da clausula de ressarci-
mento de despesa com registro do contrato, nos termos da tese
firmada no julgamento do Tema 958/STJ, tendo havido compro-
vacdo da prestacdo do servico. 3.4. Auséncia de interesse recursal
no que tange a despesa com servicos prestados por terceiro.

4. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, PARCIALMENTE PROVIDO”. (STJ,
REsp repetitivo n° 1.639.259/SP, Rel. Min. PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, j. 12.12.2018). — negrito meu.

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 972/STJ. DIREI-
TO BANCARIO. DESPESA DE PRE-GRAVAME. VALIDADE
NOS CONTRATOS CELEBRADOS ATE 25/02/2011. SEGURO
DE PROTECAO FINANCEIRA. VENDA CASADA. RESTRI-
CAO A ESCOLHA DA SEGURADORA. ANALOGIA COM O
ENTENDIMENTO DA SUMULA 473/STJ. DESCARACTERI-
ZACAO DA MORA. NAO OCORRENCIA. ENCARGOS A-
CESSORIOS. 1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: Con-
tratos bancérios celebrados a partir de 30/04/2008, com institui-
¢oOes financeiras ou equiparadas, seja diretamente, seja por inter-
médio de correspondente bancario, no dmbito das relagdes de
consumo. 2. TESES FIXADAS PARA OS FINS DO ART. 1.040
DO CPC/2015: 2.1 - Abusividade da clausula que prevé o ressar-

cimento pelo consumidor da despesa com o registro do pré-
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gravame, em contratos celebrados a partir de 25/02/2011, data de
entrada em vigor da Res.-CMN 3.954/2011, sendo vélida a clau-
sula pactuada no periodo anterior a essa resolucdo, ressalvado o
controle da onerosidade excessiva . 2.2 - Nos contratos bancarios
em geral, o consumidor nao pode ser compelido a contratar
seguro com a instituicido financeira ou com seguradora por ela
indicada. 2.3 - A abusividade de encargos acessorios do contrato
nao descaracteriza a mora. 3. CASO CONCRETO. 3.1. Aplicagdo
da tese 2.3 ao caso concreto, mantendo-se a procedéncia da agdo
de reintegragdo de posse do bem arrendado. 4. RECURSO ESPE-
CIAL DESPROVIDO”. (STJ, REsp repetitivo n° 1.639.320/SP,
Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, j. 12.12.2018). -

negrito meu.

Nao se verifica ter sido permitida qualquer escolha pelo mutuario
quanto a seguradora responsavel pelo cumprimento da apodlice, sequer constando
instrumento em apartado nesse sentido, mas apenas clausula no préprio contrato de
empréstimo pessoal consignado, prevendo que o cliente "podera contratar o Seguro
Prestamista Consignado Publico e/ou Seguro Prestamista Consignado Privado junto
a Vida e Previdéncia CNPJ 51.990.695/0001-37, Bradesco processo SUSEP n°
15414.004673/2004-86. Tendo o Seguro Prestamista Consignado Privado operagio
de cosseguro com a Cardif do Brasil Vida e Previdéncia S.A. CNPJ
03.546.261/0001-08. Estipulante: Banco S.A CNPJ 60.746.94 Bradesco 8/0001-12
tendo como corretora a Bradesco Corretora de Seguros LTDA, Bradesco inscrita no
CNPJ/MF 43.338.235/0001-09, codigo SUSEP 10.0058777 e, como estipulante, o
Banco S.A inscrito no CNPJ/MF 43.338.235/0001-12.", bem como que se "optar pe-
la contratacdo do Seguro Prestamista Consignado Privado e/ou Seguro Prestamista
Consignado Publico pagara o prémio no valor informado no canal de atendimento,
valor esse que serd diluido e pago na quantidade de parcelas da informagdo, na mes-
ma data do desconto do empréstimo, desde ja, fica autorizado em carater irrevogavel
e irretratavel.", tudo conforme se extrai de fls. 27, clausula "III - Do Seguro Presta-
mista Consignado Privado e/ou Consignado Publico", itens "3.1" e "3.2".

Assim, ainda que nao haja instrumento apartado assinado pelo mutu-
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ario e apesar de indicada a possibilidade de contratar ou ndo o seguro, ndo se observa
ser possivel a consumidora optar por seguradora diversa daquela previamente indi-
cada no contrato em questdo, conforme acima descrito, tratando-se, ademais, de em-
presas do mesmo grupo econdmico do banco, o qual, inclusive, consta como estipu-
lante. Tal situagdo conduz a conclusdo de ter sido imposto a autora como condicio-
nante a concessao do crédito, situagao considerada abusiva pelo STJ.

Dito de outro modo, ndo se verifica a livre escolha para a contratacao
de outra seguradora, pois inexiste prova de que foi conferida a autora liberdade de
contratar com seguradora diversa daquela previamente indicada pela institui¢ao fi-
nanceira, sendo compelida a contratar com empresa do mesmo grupo econdmico da
financeira ré, caracterizando, com isso, a venda casada, prevista no art. 39, I, do
CDC.

Destaca-se que era 6nus da instituicdo financeira comprovar essas hi-
poteses na fase de conhecimento da demanda, com base na inversao do 6nus da prova
em relacdes consumeristas, o que nao foi feito.

O entendimento do STJ e deste TJSP ¢ tranquilo: nao pode ser im-
posto na contratacdo. Como o contrato ndo foi encerrado (91 parcelas), ndo se pode
dizer que a consumidora tenha usufruido do seguro. Veja que a contratacio se deu no
dia 24/6/2024 e a acdo foi intentada no dia 8/7/2024 (menos de 1 més apds a contra-
tacdo). Desse modo, a contratacao deve ser declarada nula, mantendo-se a sentenca.

A proposito (decisdo do STJ):

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 972/STJ. DIREITO
BANCARIO. DESPESA DE PRE-GRAVAME. VALIDADE NOS
CONTRATOS CELEBRADOS ATE 25/02/2011. SEGURO DE
PROTECAO FINANCEIRA. VENDA CASADA. RESTRICAO A
ESCOLHA DA SEGURADORA. ANALOGIA COM O ENTEN-
DIMENTO DA SUMULA 473/STJ. DESCARACTERIZACAO
DA MORA. NAO OCORRENCIA. ENCARGOS ACESSORIOS.
1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: Contratos bancéarios
celebrados a partir de 30/04/2008, com institui¢des financeiras ou
equiparadas, seja diretamente, seja por intermédio de correspon-
dente bancario, no dmbito das relagdes de consumo. 2. TESES
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FIXADAS PARA OS FINS DO ART. 1.040 DO CPC/2015: 2.1 -
Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento pelo consu-
midor da despesa com o registro do pré-gravame, em contratos
celebrados a partir de 25/02/2011, data de entrada em vigor da
Res.-CMN 3.954/2011, sendo valida a clausula pactuada no peri-
odo anterior a essa resolucdo, ressalvado o controle da onerosidade
excessiva . 2.2 - Nos contratos bancarios em geral, o consumidor
nao pode ser compelido a contratar seguro com a institui¢ao fi-
nanceira ou com seguradora por ela indicada. 2.3 - A abusividade
de encargos acessorios do contrato ndo descaracteriza a mora. 3.
CASO CONCRETO. 3.1. Aplicagdo da tese 2.3 ao caso concreto,
mantendo-se a procedéncia da acdo de reintegracdo de posse do
bem arrendado. 4. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. REsp
n° 1.639.320-SP

Ademais (decisao desta 11* Camara):

APELACAO Agdo revisional de contrato bancario Empréstimo
consignado Sentenga de parcial procedéncia Inconformismo do
banco réu quanto ao afastamento da cobranga do seguro presta-
mista, com condenagdo a devolugao simples dos valores Hipotese
em que, apesar de o seguro prestamista ter sido celebrado em ins-
trumento contratual apartado, condicionou a compra da cobertura
securitaria a prestacao do servigo por empresa propria da institui-
cdo financeira - Auséncia de demonstracdo de opcio para a
consumidora escolher outra seguradora (que nao a apontada
pelo réu) que configura venda casada Inteligéncia do quanto
decidido pelo C. Superior Tribunal de Justica no REsp n°
1.639.320/SP, com fixacio do Tema n® 972 De rigor o afasta-
mento da cobranca do seguro prestamista, com devolucio
simples dos valores, em virtude de ndo restar configurada ofensa
a boa-f¢ mantida RECURSO NAO PROVIDO. (TJSP, Apelagdo
Civel n® 1005053-08.2023.8.26.0270, 11* Camara de Direito Pri-
vado, Rel. José Marcelo Tossi Silva, j. 24/2/2025). — negrito meu.
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ACAO REVISIONAL Contrato bancario Sentenga de parcial
procedéncia Irresignacdo do réu Incidéncia do Codigo de Defesa
do Consumidor remuneratorios aplicadas Legalidade das taxas de
juros Juros que ndo desbordam excessivamente da taxa média de
mercado praticada a época da contratagdo - Seguro prestamista
Auséncia de demonstracio de opcio para o consumidor em
escolher outra seguradora que nfio a indicada pelo réu Venda
casada configurada Sentenca reformada em parte - Recurso par-
cialmente provido, com readequagdo da sucumbéncia. (TJSP; A-
pelacdo Civel 1016168-13.2024.8.26.0554; Relator: Marco Fabio
Morsello; Orgao Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro de
Santo André - 5* Vara Civel; Data do Julgamento: 10/02/2025;
Data de Registro: 10/02/2025). — negrito meu.

REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. CEDULA DE
CREDITO BANCARIO. FINANCIAMENTO DE VEICULO.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. APELACAO DO AUTOR.
1. Tarifa de registro e de avaliagdo do bem. Validade. Tema 958
do STJ. Réu que demonstra o registro no 6rgao competente ¢ a e-
fetiva avaliagdo do bem. Recurso desprovido. 2. Tarifa de cadas-
tro. REsp 1.251.331 e 1.255.573-RS. Permitida a cobranga da ta-
rifa de cadastro, desde que exigida uma unica vez e no inicio do
relacionamento contratual, como na hipotese dos autos. Recurso
desprovido. 3. Seguro prestamista. Contratacio de seguro
considerada indevida. Tema 972/STJ. Venda casada. Valor
declarado inexigivel. Restituicdo dos valores pagos de forma
simples.  Recurso  provido. (TJSP.  Apelagio  Civel:
1030423-17.2023.8.26.0002. Relator(a): Jos¢ Wilson Gongalves.
Comarca: Sio Paulo. Orgdo julgador: 11* Camara de Direito Pri-
vado. Data do julgamento: 22/03/2024. Data de publicagdo:
22/03/2024). — negrito meu.

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso, majorando-
se os honorarios a cargo do apelante, fixados na sentenca, para 15% do valor da cau-

sa, nos termos do art. 85, § 11 do CPC, corrigida pelo IPCA, desde o ajuizamento,
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aplicando-se a Selic cheia (juros + correcdo), a partir do transito em julgado.
A proposito de juros e corre¢do monetaria, remete-se aos arts. 389 e
406 do Codigo Civil, com a redagdo dada pela Lei n. 14.905/2024; quanto aos juros,

remete-se especialmente ao § 1° do art. 406.

JOSE WILSON GONCALVES
RELATOR
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