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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000390-73.2024.8.26.0369, da Comarca de Monte Aprazivel, em que ¢ apelante
LELICE SOUZA BATALHAO (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO PAN
S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), GILBERTO FRANCESCHINI E PEDRO FERRONATO.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
MARA TRIPPO KIMURA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N°: 1000390-73.2024.8.26.0369
COMARCA: MONTE APRAZIVEL

ORIGEM: 2* VARA

JUIZ 1* INSTANCIA: LUIS GONCALVES DA CUNHA JUNIOR
APELANTE: LELICE SOUZA BATALHAO

APELADO: BANCO PAN S/A

DIREITO DO CONSUMIDOR. EMPRESTIMO
CONSIGNADO. ACAO  DECLARATORIA  DE
INEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. APELACAO. PARCIALMENTE
PROVIDO.

Caso em Exame: Trata-se de recurso de apelagdo interposto
pela autora contra sentenga que julgou improcedente a agao.
A pericia grafotécnica confirmou a autenticidade das
assinaturas da autora nos documentos de contratagdo. A
autora foi condenada por litigancia de ma-fé, indenizagéo ao
banco réu e ao pagamento de custas e honorarios
advocaticios. II. Questdo em Discussdao 2. A questdo em
discussdo consiste em verificar: (i) a legitimidade da
contratacdo; (il) condenagdo da autora por litigdncia de ma-
fé e a adequagdo do valor da multa aplicada e; (iii)
condenacdo por danos morais. III. Razdes de Decidir 3. A
pericia grafotécnica confirmou a autenticidade das
assinaturas, demonstrando a regularidade da contratagdo. A
conduta da autora caracteriza litigancia de ma-fé, conforme
artigo 80, II, do CPC, por alterar a verdade dos fatos.
reduzido, 4. Percentual da multa adequado. 5. Afastada a
condenacdo da autora ao pagamento de indenizagdo ao réu.
IV. Dispositivo 5. Recurso parcialmente provido.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto pela autora contra

a r. sentenga de fls. 416/419, cujo relatorio € adotado, que julgou improcedentes os

pedidos formulados na inicial, condenando a autora ao pagamento de multa de 1% do

valor atualizado da causa destinada a parte contraria e, ainda, condenou a autora ao

pagamento de indenizagdo a parte requerida, fixada em R$ 4.253,68, atualizada

monetariamente.
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Pela sucumbéncia, a autora foi condenada ao pagamento de
custas e despesas processuais, bem como honorarios advocaticios fixados em 10%

sobre o valor atualizado da causa.

Inconformada, apela a autora (fls. 422/451). Primeiramente,
sustenta irregular julgamento antecipado da lide, restando comprovado o
cerceamento de defesa. Demais disso, que o contrato eletronico apresentado se trata
de prova unilateral, sem demonstracdo de consentimento da parte autora. No mais,
aduz ainda auséncia de litigincia de ma-fé ou, subsidiariamente, a redu¢do da multa
aplicada. Assim, pede a exclusao das condenagdes constantes dos itens “a” e “b”, do

dispositivo da sentenga.
Contrarrazdes as fls. 455/467.

Tempestivo e isento de preparo (justica gratuita as fls. 90), o
recurso foi processado.

Nao houve oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.

A operagdo objeto da lide ocorreu em 16/02/2017
(contrato/ADE n° 314407536-7), em 72 parcelas de R$ 46,80, na modalidade
empréstimo consignado (refinanciamento). Apresentada a cédula de crédito bancério
correspondente ao contrato retro as fls. 117/120, assinada manualmente pela autora,
acompanhada de documento pessoal (fls. 121).

Pela decisdo saneadora de fls. 304/306, determinou-se a
realizacdo de pericia grafotécnica, sobrevindo laudo as fls. 371/377, no qual concluiu
“(...) que as assinaturas questionadas foram emanadas do punho de Lelice Souza
Batalhdo.” (fls. 374).

Laudo complementar as fls. 391/397.

As partes se manifestaram. Para fins de complementacdo, a
financeira trouxe a comprovagdo de que o “troco” da operagdo financeira foi
depositado na conta indicada pela autora no contrato (fls. 403 — RS 578,83) ¢ o valor

restante (R$ 970,53) destinado ao refinanciamento (fls. 408).
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A autora, por sua vez, deixou de se manifestar.

Sobreveio a r. sentenga atacada, a qual nao merece reparo.

A prova pericial, emanada de profissional com conhecimento
especializado, imparcial e de confianga do Juiz, restou incélume, porque nada em

contrario foi apresentado.

Restou evidenciado que as assinaturas partiram de seu punho,
ndo restando duvida quanto a validade da contratacio, o que justifica a

improcedéncia da acao.

Nitido, portanto, que os requisitos de validade do contrato
foram preenchidos, sobretudo vontade capaz, consciente e bem-informada da autora.
O réu somente forneceu um servigo solicitado, na modalidade aceita pela requerente,
0 que torna as condi¢des de contrato obrigatorias, a luz do principio do pacta sunt

servanda.

Por fim, ndo se pode admitir a propositura de acdes
sabidamente temerarias sem qualquer consequéncia para a parte autora, sob pena de
desprestigiar o Poder Judicidrio e prejudicar os demais jurisdicionados que enfrentam
o acumulo excessivo de demandas. No caso, a autora utilizou o processo como uma
espécie de "pesca milagrosa", valendo-se de sua condi¢do de beneficiaria da justiga
gratuita, beneficio que foi revogado em sentenca, € que a autora se valeu para entrar

com acgdo revisional de um contrato que sequer averiguou se foi formalizado.

Evidenciada a ma-fé da parte autora, a multa aplicada pelo
juizo a quo revela-se plenamente razoavel, proporcional e adequada as circunstancias

do caso.

Sobre o tema, neste Tribunal:

ACAO DECLARATORIA C/C INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. Sentengca de improcedéncia e
reconhecimento de litigancia de ma-fé. Recurso da parte autora.
LITIGANCIA DE MA-FE. Caracterizagdo. Negativa de
contratacdo pela autora. Comprovagdo, pela instituicdo bancaria,
de que o contrato de empréstimo consignado foi celebrado com a
parte. Prova pericial grafotécnica que atesta a autenticidade da
assinatura aposta no contrato questionado. Alteracio da
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verdade dos fatos. Art. 80, II e V, do CPC. Sancao mantida.
Sentenca ratificada, nos termos do art. 252, do RITJSP.
Honorarios recursais devidos. RECURSO NAO PROVIDO.
(TISP; Apelagao Civel 1000193-58.2023.8.26.0077; Relator (a):
Spencer Almeida Ferreira; Orgio Julgador: 38* Camara de Direito
Privado; Foro de Birigui - 1* Vara Civel; Data do Julgamento:
27/03/2024; Data de Registro: 27/03/2024) — g.n.

LITIGANCIA DE MA-FE. Acdo declaratoria c.c. obrigacdo de
fazer e reparagdo de danos materiais e morais. Empréstimo
consignado em beneficio previdenciario. Negativa de contratacdo.
Pericia grafotécnica que constatou a autenticidade da
assinatura. Alteracdo da verdade dos fatos. Pagamento da
penalidade mantido. Inteligéncia do artigo 80, incisos II e III e
81, ambos do Cddigo de Processo Civil. Reducio incabivel.
Percentual que atende aos principios da proporcionalidade e
razoabilidade. Sentenca mantida. RECURSO NAO PROVIDO.
(TISP; Apelacao Civel 1003229-23.2021.8.26.0322; Relator (a):
Fernando Sastre Redondo; Orgédo Julgador: 38* Camara de Direito
Privado; Foro de Lins - 2* Vara Civel; Data do Julgamento:
29/02/2024; Data de Registro: 29/02/2024) — g.n.

Contudo, por ndo terem sido identificados nos autos os danos
causados ao apelado decorrentes da conduta processual improba da apelante, afasta-

se a condenagdo ao pagamento de indeniza¢ao ao banco réu, imputada no decisum.

Logo, reforma-se em parte a r. sentenga apenas para afastar a
condenacdo da demandante ao pagamento de indenizacdo fixada em R$ 4.253,68,

ficando mantida quanto ao restante.

Deixo de fixar honorarios advocaticios recursais, seguindo o
julgamento dos Recursos Especiais n° 1.865.553/PR, 1.865.223/SC e 1.864.633/RS,
Tema Repetitivo 1059, que estabeleceu a seguinte tese: “A majoragdo dos
honorarios de sucumbéncia prevista no art. 85, § 11, do CPC pressupoe que o
recurso tenha sido integralmente desprovido ou ndo conhecido pelo tribunal,
monocraticamente ou pelo orgdo colegiado competente. Ndo se aplica o art. 85, §
11, do CPC em caso de provimento total ou parcial do recurso, ainda que minima a

alteracdo do resultado do julgamento ou limitada a consectdrios da condenagdo”.

Finalmente, apenas para evitar futuros questionamentos

desnecessarios, tenho por expressamente ventilados, neste grau de jurisdi¢do, todos
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dispositivos legais e constitucionais citados em sede recursal.

Observo ainda que a fungdo do julgador ¢ decidir a lide de
modo fundamentado e objetivo, portanto desnecessario o enfrentamento exaustivo de

todos os argumentos elaborados pelas partes.

De todo o exposto, pelo meu voto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso.

MARA TRIPPO KIMURA

Relatora
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