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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1067904-72.2022.8.26.0576, da Comarca de Sao José¢ do Rio Preto, em que ¢
apelante JERONIMO FRANCISCO DA COSTA (JUSTICA GRATUITA), ¢
apelado BANCO BMG S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), GILBERTO FRANCESCHINI E PEDRO FERRONATO.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
MARA TRIPPO KIMURA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 3160

APELACAO CIVEL N° 1067904-72.2022.8.26.0576

COMARCA: SAO JOSE DO RIO PRETO

ORIGEM: FORO DE SAO JOSE DO RIO PRETO — 6* VARA CIVEL
JUIZ 12 INSTANCIA: SERGIO MARTINS BARBATTO JUNIOR
APELANTE: JERONIMO FRANCISCO DA COSTA

APELADO: BANCO BMG S/A

DIREITO DO CONSUMIDOR. APELACAO. CARTAO
DE CREDITO CONSIGNADO. ACAO DECLARATORIA
DE INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA C.C.
COM PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. SENTENCA DE PARCIAL
PROCEDENCIA. RECURSO DO AUTOR.

I. CASO EM EXAME.

1. Trata-se de recurso de apelagdo interposto pelo autor
contra sentenca que julgou parcialmente procedente a acdo,
declarando a nulidade do contrato ¢ a inexigibilidade das
obrigagdes dele decorrentes, além de condenar a instituicao
ré a repeti¢do simples dos valores descontados. O pedido de
danos morais foi afastado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO.

2. A questdo em discussdo consiste em verificar: (i) se a
repeticdo do indébito deve ser em dobro; (ii) a presenca do
dano moral e, em caso positivo, seu valor; e (iii) se ¢
possivel a majorag@o da verba honoraria.

I11. RAZOES DE DECIDIR.

3. A devolugdo dos valores descontados deve ser simples até
30/03/2021 e, apos, em dobro, conforme modulagdo de
efeitos do Tema 929 do STIJ.

4. Danos morais ndo configurados. Descontos minguos.
Auséncia de impacto na sobrevivéncia do autor. Além disso,
o longo tempo decorrido entre os descontos e o ajuizamento
da agdo afasta a conclusdo de que os descontos afetaram a
subsisténcia, porque, caso tivesse sofrido, ndo levaria mais
de 2 anos para buscar reparacdo. Ademais, ndo houve
reclamagdo administrativa, cobranca humilhante ou
vexatoria.

5. Majoragdo da verba honoraria. Descabimento. Honorarios
advocaticios bem fixados, considerando a simplicidade da
demanda e a tramitagdo eletronica do processo.

IV. DISPOSITIVO.

6. Recurso parcialmente provido apenas para determinar a
devolugao dos valores descontados de forma simples até
30/03/2021 e, ap6s, em dobro.
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Vistos.

Trata-se de apelagdo interposta pelo autor contra a r. sentenca
de fls. 258/261, cujo relatorio é adotado, que julgou parcialmente procedente a
demanda, com a seguinte parte dispositiva: “Assim, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE a agdo para: (i) declarar a nulidade dos documentos de fls. 74/78 e
79/83 dos autos e da relacdo juridica base entre a requerente e o REU, por
inexisténcia de manifestacdo valida de vontade, simulada por terceiro de ma-fé; (ii)
determinar a repeticio simples de todos os valores descontados da parte
demandante, devidamente corrigida pelo IPCA e acrescida de mora pela SELIC
abatida do fator de correg¢do de cada desconto; (iii) impor ao réu a obrigagdo de da
baixa definitiva nos contratos aqui declarados nulos e de ndo mais descontar da
parte requerente qualquer valor referente ao empréstimo e sob pena de multa que

fixo em 10x o valor de cada novo desconto efetuado apos intimacdo pessoal por

carta AR da presente; (v) autorizar a compensa¢do de valores com aqueles

depositados em conta corrente da parte demandante.” (fls. 260/261).

A r. sentenga, ainda, condenou o requerido ao pagamento das
verbas de sucumbéncia, fixados os honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da

condenagao.

O requerido opOs embargos de declaragdo (fls. 264/265), que
foram rejeitados (fls. 270/271).

Em apelo (fls. 274/279), o autor sustenta, em sintese, que: 1)
seria cabivel a devolu¢do em dobro dos valores; ii) faria jus a indeniza¢ao por danos
morais na quantia de R$ 10.000,00; iii) seria cabivel a majoragdo da verba honoraria

para 20% sobre o valor da causa. Assim, pediu o provimento do recurso.

Tempestivo e isento de preparo (fls. 58), o recurso foi

processado. Contrarrazoes as fls. 283/296.
Nao houve oposicao ao julgamento virtual.

E o relatorio. Fundamento e decido.
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Cuida-se, na origem, de agdo declaratdria de inexisténcia de
débito c/c pedido de indenizagdo por danos materiais € morais movida JERONIMO
FRANCISCO DA COSTA em face de BANCO BMG S/A, em que o autor relata, na
peticdo inicial, que identificou descontos indevidos em seu beneficio previdenciario
realizados em favor do Banco requerido, a titulo de cartdo de crédito consignado
(RMC), desde maio/2020, no valor mensal de R$ 30,11. Sustenta que ndo reconhece
qualquer contrato ou autorizagdo que justifique tal desconto. Diante disso, pleiteia a
declaragao da inexisténcia da relagdo juridica, a devolucdo em dobro do valor
descontado indevidamente e a condenacdo ao pagamento de indenizagdo por danos
morais no valor de R$ 10.000,00. Anexou documentos, incluindo historico de
empréstimo consignado (fls. 18/23), histérico de créditos do I.N.S.S. (fls. 24/47),
contrato de adesdo do cartdo de crédito consignado (fls. 48/50), cédula de crédito

bancério (fls. 51/56) e planilha de débito (fls. 57).

Citado, o requerido apresentou contestacdo (fls. 64/73),

anexando documentos (fls. 74/128).

Em réplica (fls. 233/239), o autor impugnou as assinaturas,

pleiteando a realizacao de pericia grafotécnica.

Instadas as partes a especificarem provas (fls. 240), o autor
pugnou pela realizagdo de pericia grafotécnica (fls. 243) e o requerido pleiteou o
julgamento antecipado do feito, de forma que, em saneador (fls. 249/251), o MM.

Juizo a quo atribuiu o 6nus da prova quanto a autenticidade da assinatura a parte ré.

Contudo, a institui¢do financeira informou o desinteresse na
realizacdo da prova pericial (fls. 256/257), sobrevindo a r. sentenga de fls. 258/261,
declarando nula as cobrancgas efetuadas e condenando o réu a devolucao dos valores

indevidamente descontados de forma simples.

Pois bem, frisa-se, de inicio, que a irresignacao recursal se
limita a repeticdo do indébito de forma dobrada, a fixagdo de indeniza¢do por danos

morais e 2 majoragdo da verba honoraria.

I — Da forma de repeticio do indébito
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Por decorréncia da declaragdo de nulidade e inexigibilidade,
os descontos provenientes foram indevidamente subtraidos do beneficio do autor,
sendo imperiosa a devolugdo. Sobre o tema, o art. 42 do Cddigo de Defesa foi
interpretado pelo C.STJ, quando da anélise do Tema 929: a devolugdo deve ser em
dobro, incidindo independente do elemento volitivo, eis que basta a quebra da boa-fé.
(conforme EAREsp 600663/RS, EAREsp 622897/RS, EAREsp 664888/RS, EAREsp
676608/RS e EREsp 1413542/RS), com modulagdo de efeitos apds 30.03.2021
(conforme AREsp 1.413.542 RS, DJe 30/03/21). Deve ser simples até 30.03.2021 e,

apos, dobrada.

Os descontos tiveram inicio em maio/2020 (fls. 27). Assim,
de acordo com os efeitos da modulacdo do julgado supra, a devolucdo deve ser

simples em relagdo aos descontos indevidos realizados até 30/03/2021 e, apds,

dobrada.
Ponto em que cabe reforma a r. sentenca.
II — Da indenizag¢ao por dano moral
No que tange aos danos morais, ndo restam configurados.

Conforme supracitado, os descontos tiveram inicio em
05/2020 (fls. 27). A acdo foi ajuizada, sem prévia reclama¢do administrativa, em

07/12/2022, ou seja, mais de 2 anos depois.

O largo tempo decorrido afasta a conclusdo de que os
descontos afetaram a subsisténcia, porque, caso tivesse sofrido, ndo levaria mais de 2

anos para buscar reparagao.

Ademais, os descontos, no valor mensal de R$ 30,11,
atingiram menos de 3% do valor total auferido a titulo de beneficio previdencidrio
(R$ 1.111,91 — fls. 27). O valor ¢ irrisorio, ndo tendo gerado impacto na
sobrevivéncia do autor. O quadro exclui afligao ou impoténcia da parte consumidora.

Nao houve cobranga vexatoria nem intimidativa.

Nao bastasse, o autor recebeu, em conta bancaria de sua
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titularidade, o valor proveniente da operacdo (fls. 86), o qual ndo foi devolvido,

tendo sido beneficiado pela operagao.

Desse modo, apesar da declaragdo de inexigibilidade, como

figurou na sentenca, ndo houve danos morais.

Nessa toada:

“Apelacgdo Civel. ~ ACAO  DECLARATORIA  DE
INEXISTENCIA DE NEGOCIO JURIDICO CUMULADA
COM REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. Senten¢a de procedéncia. Inconformismo
do réu. Seguros. Ndo demonstrada a contratagdo. Réu ndo se
desincumbiu do onus que lhe competia, nos termos do art.
373, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Cobranga
indevida. Repeti¢cdo simples das diferencas. Auséncia de
elementos suficientes para afastar a boa fé objetiva.
Descabimento de condenacdo em danos morais. Ndo
comprovada lesdo a honra, imagem ou direitos de
personalidade, aptos a ensejar indenizacdo por dano moral.
Sentenca reformada. Recurso parcialmente provido.”
(TJSP; Apelagao Civel 1009844-80.2024.8.26.0562; Relator
(a): Marcos de Lima Porta; Orgio Julgador: Nucleo de
Justica 4.0 em Segundo Grau Turma V (Direito Privado 2);
Foro de Santos - 11* Vara Civel; Data do Julgamento:
03/12/2024; g.n.).

“VOTO N° 27873 APELACAO CIVEL — ACAO
DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO C.C,
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS —
DESCONTOS NO BENEFICIO  PREVIDENCIARIO
ADVINDOS DE CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO
ALEGADAMENTE NAO CONTRATADO - SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA — IRRESIGNACAO DA AUTORA —
CONTRATACAO IRREGULAR DO CARTAO CREDITO —

OCORRENCIA -  RELACAO  JURIDICA  NAO
DEMONSTRADA — INCUMBENCIA QUE CABIA A
INSTITUICAO  FINANCEIRA —~  AUSENCIA DE
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DOCUMENTOS  DEMONSTRANDO A  EXPRESSA
AUTORIZACAO DA PARTE AUTORA PARA A
CONTRATACAO DOS RESPECTIVOS DESCONTOS EM
SEU BENEFICIO PREVIDENCIARIO — REPETICAO
SIMPLES DO INDEBITO REFERENTE AOS DESCONTOS
ANTERIORES A 30.03.2021 E, EM DOBRO, REFERENTES
AOS DESCONTOS POSTERIORES NOS TERMOS DA
MODULACAO DOS EFEITOS PREVISTA NO ACORDAO
DO COLENDO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA,
PROFERIDO  NO  EARESP 676.608/RS  COM
DETERMINACAO DE INCIDENCIA DA LEI N°
14.905/2024, A PARTIR DE SUA VIGENCIA, QUANTO AOS
CONSECTARIOS LEGAIS DE MORA, JUROS E
CORRECAO MONETARIA — DANO MORAL NAO
RECONHECIDO, DIANTE DO TEMPO DE
REALIZACAO DOS DESCONTOS — INDENIZACAO
DESCABIDA — LITIGANCIA POR MA-FE AFASTADA -
PRECEDENTES DESTA E. CORTE — SENTENCA
PARCIALMENTE REFORMADA. Recurso provido em
parte.” (TISP; Apelagdo Civel 1002605-10.2024.8.26.0664;
Relator (a): Nazir David Milano Filho; Orgdo Julgador: 24
Camara de Direito Privado; Foro de Votuporanga - 2* Vara
Civel; Data do Julgamento: 10/10/2024; g.n.)

III — Dos honorarios advocaticios

Os honorarios sucumbenciais foram bem fixados a vista da

singeleza da demanda, da curta duragdo do processo, que tramitou eletronicamente,

sem a realizagdo de pericia ou audiéncia, limitando-se, assim, a prova documental e

questdes juridicas. Nada existe a ser alterado.

IV — Da conclusao

Assim, dou parcial provimento ao recurso do autor

apenas para aplicar a modulacio de efeitos com relagao a repeticao do indébito,

nos termos do Tema 929 do STJ, devendo ocorrer de forma simples quanto aos

descontos ocorridos até 30/03/2021 e, apos, de forma dobrada, mantido o restante.
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Mingua a alteragdo, ndo tem impacto sobre a distribuicdo da

sucumbéncia.

Deixo de fixar honorarios advocaticios recursais, seguindo o
julgamento dos Recursos Especiais n° 1.865.553/PR, 1.865.223/SC e 1.864.633/RS,
Tema Repetitivo 1059, que estabeleceu a seguinte tese: “A majoragdo dos
honorarios de sucumbéncia prevista no art. 85, § 11, do CPC pressupoe que o
recurso tenha sido integralmente desprovido ou ndo conhecido pelo tribunal,
monocraticamente ou pelo orgdo colegiado competente. Ndo se aplica o art. 85, §
11, do CPC em caso de provimento total ou parcial do recurso, ainda que minima a

alteracado do resultado do julgamento ou limitada a consectdrios da condenagdo”.

Finalmente, para  evitar  futuros  questionamentos
desnecessarios, tenho por expressamente ventilados, neste grau de jurisdi¢do, todos

dispositivos legais e constitucionais citados em sede recursal.

Observo ainda que a fungdo do julgador ¢ decidir a lide de
modo fundamentado e objetivo, portanto desnecessario o enfrentamento exaustivo de

todos os argumentos elaborados pelas partes.

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso.

MARA TRIPPO KIMURA

Relatora
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