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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1003589-32.2024.8.26.0037, da Comarca de Araraquara, em que sao
apelantes/apelados LUCIANA NEVES BARBOSA ZELANTE (JUSTICA
GRATUITA) e PAGSEGURO INTERNET INSTITUICAO DE PAGAMENTO S/A,
¢ apelado NUBANK S/A (NU PAGAMENTOS S.A.).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente sem voto), SALLES VIEIRA E PLINIO NOVAES
DE ANDRADE JUNIOR.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
CLAUDIA CARNEIRO CALBUCCI RENAUX

Relatora
Assinatura Eletronica
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Voto n° 5877

Apelaciao n° 1003589-32.2024.8.26.0037

Comarca: Araraquara

Apelantes/Apelados: Luciana Neves Barbosa Zelante e Nubank S/A (Nu
Pagamento S.A- Instituicio de Pagamento) e outro

Juizo: Dr. Sansao Ferreira Barreto

EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACAO.
CONTRATOS BANCARIOS. INEXIGIBILIDADE
DE DEBITOS. REPARACAO DE DANOS.
RECURSOS DESPROVIDOS.

I. Caso em Exame

Acdo de inexigibilidade de débitos com reparacio de
danos ajuizada por Luciana Neves Barbosa Zelante
contra Nu Pagamentos S/A e Pagseguro Internet
Instituicio de Pagamento S/A. A autora foi vitima
de fraude, realizando transferéncias via "pix" para
conta de falsarios apds ser induzida a erro por
preposto da instituicio financeira. Pleiteia a
inexigibilidade do valor total do prejuizo e
indeniza¢io por danos morais.

I1. Questio em Discussio

2. A questio em discussdo consiste em (i) a
responsabilidade das instituicées financeiras por
fraudes praticadas por terceiros e (i) a
caracterizac¢ao de culpa concorrente da autora.

I11. Raz6es de Decidir

3. As instituicoes financeiras respondem
objetivamente pelos danos causados por fraudes,
conforme art. 14 do CDC e Stimula 479 do STJ. A
falha na prestacdo do servico foi evidenciada pela
incapacidade do sistema de seguranca em
reconhecer a fraude.

4. A autora contribuiu para o evento danoso ao
seguir instrucoes de terceiros sem verificar a
idoneidade, caracterizando culpa concorrente, nos
termos do art. 945 do Caédigo Civil.

IV. Dispositivo e Tese

Tese de julgamento: 1. Instituicdes financeiras tém
responsabilidade objetiva por fraudes em operacoes
bancarias. 2. Culpa concorrente do consumidor
pode atenuar a responsabilidade do fornecedor.

5. Recursos desprovidos. Sentenca mantida.
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Trata-se de apelagdes interpostas por ambas as partes em face
da r. sentenca de fls. 343/352, cujo relatério adoto, que nos autos da acdo de
inexigibilidade de débitos com reparagdo de danos, julgou parcialmente procedente a
demanda, nos termos seguintes:

“Forte nessas razdes, e por tudo o mais que dos autos consta,
com fundamento no art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo
parcialmente procedente a acgdo, o que faco para declarar a inexigibilidade do
equivalente a 50% (cinquenta por cento) dos valores transferidos da conta bancaria
da requerente em razao dos fatos tratados nos autos, sendo que a metade devera ser-
lhe restituida, na forma simples, pelos réus, de forma solidaria. Em razao da
sucumbéncia reciproca, cada parte suportard o pagamento de 50% das custas e
despesas processuais, além de honorarios advocaticios em favor do patrono da parte
adversa, estes fixados em 10% sobre o valor da condenagdo, observando-se a
inexigibilidade face a requerente em razao do beneficio da gratuidade da justica a ela
concedido.”

Irresignada, insurge-se primeiro a demandante, fls. 357/369,
em sintese, pleiteando a reforma da r. sentenga para que seja julgada procedente a
acdo. Salienta a auséncia de culpa concorrente da autora. Reitera que a recorrente foi
ludibriada e enganada por terceiros que, de forma muito bem articulada, conseguiram
obter os seus dados bancarios, e, posteriormente, passando-se por funcionarios da
instituicdo financeira ré, conseguiram que a propria correntista, realizasse
transferéncias via "pix" para conta de falsarios. Aduz que os apelados nao
comprovaram a inexisténcia do defeito nem a culpa exclusiva da consumidora.
Sustenta que restou demonstrado nos autos que a autora, induzida a erro por preposto
da instituicao financeira ou por fraudadores que corromperam o sistema bancério de
protecao, efetuou transagdes acreditando estar realizando procedimento do setor de
seguranca. Colaciona julgados. Insiste que a instituicdo financeira deve ser a Unica a
ser responsabilizada pelo "golpe da falsa central de atendimento", diante da evidéncia
de participagdo no evento danoso, na medida em que concorreu para indevida

utilizagao dos dados da consumidora a si confiados, possibilitando vazamento ¢ a

Apelagdo Civel n° 1003589-32.2024.8.26.0037 -Voto n° 5877 - ffg 3



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

perpetracdo da fraude. Acrescenta que a instituicdo financeira responde
objetivamente por falha na prestagao de servigos bancarios vez que possui o dever de
identificar e impedir movimentacdes financeiras que destoam do perfil do
consumidor. Requer a condenagdo dos requeridos ao pagamento da indenizagao por
danos morais, bem como que seja afastada a culpa concorrente e a declaracdo da
inexigibilidade do valor total do prejuizo (R$4.319,736), atualizados.

Apos, recorre o PagSeguro, ora requerido, fls. 370/374, em
sintese, apontando a inexisténcia de responsabilidade quanto aos danos materiais, da
fraude praticada por terceiros e da culpa exclusiva da autora. Alega que que o
simples fato de o apelante ser a institui¢ado de pagamento recebedora do valor nao
induz a responsabilidade integral pelos valores recebidos e nem apresentacdo dos
documentos da conta, violando o sigilo bancario de terceiros, quanto a culpa ¢ da
apelada. Assim, fica excluida a responsabilidade do recorrente pela transferéncia ao
terceiro, cuja identidade a demandante verificou quando da conclusao da transagao,
nos termos do artigo 14, §3°, I do CDC e Sumula 479 do STIJ.

Recursos  tempestivos e  preparado  (fls.375/377,
complementado, fls. 418/420).

Contrarrazoes (f1s.381/386, 387/390, 392/410).

Ausente oposi¢ao ao julgamento virtual.

E o relatério.

Trata-se de acdo de declaratdria de inexigibilidade de débito
c/c morais ajuizada por Luciana Neves Barbosa Zelante face de Nu Pagamentos
S/A e Pagseguro Internet Instituicio de Pagamento S/A.

A autora sustenta em sua inicial que em 01/03/2024, por volta
das 19h, recebeu uma mensagem via SMS a qual informava uma suposta compra no
valor de R$1.698,65 em seu cartdo de crédito, bem como orientava que, caso nao
tivesse sido efetuada pela mesma que deveria entrar em contato através do SAC com
n° 4003 3431.

Narra que entrou em contato com a falsa centrar para
responder que nao realizou a operacdo, € que o preposto pediu que acessasse 0
aplicativo do banco em seu telefone movel e realizasse as operagdes segundo suas
instrucdes para cancelar a suposta transagdo nao reconhecida. Pretende a procedéncia
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da agdo para tornar inexigivel o valor de R$4.319,73, uma vez que restou indevida a
cobran¢ca em sua fatura de cartdo de crédito, bem como a condenacao de danos
morais no importe de R$20.000,00.

Pois bem.

Os recursos serao analisados conjuntamente, sendo certo
que ambos nao comportam provimento.

Inicialmente, observa-se que as partes mantinham uma
relacdo de consumo. Por isso, aplicavel ao caso as disposi¢oes da Lei n°® 8.078/90.

A aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor a toda e
qualquer relacdo de consumo encontra respaldo na propria Constituigdo Federal, a
qual consagrou a prote¢do do consumidor como direito fundamental (art. 5°, inciso
XXXV) e principio da ordem econdmica (art. 170, inciso V). Ainda no campo
constitucional, compdem o rol de direitos fundamentais o direito a indenizagdo por
dano material e o direito a indenizagao por dano moral (art. 5°, inciso V, CF).

A aplicacio do CDC as operagdes bancarias se encontra
pacificada pelo Supremo Tribunal Federal (no julgamento da ADI 2.591) e pelo
Superior Tribunal de Justica (Sumula 297: "O Codigo de Defesa do Consumidor é
aplicavel as institui¢oes financeiras”).

Nesta linha, configura direito basico do consumidor a efetiva
reparagao dos danos patrimoniais e morais (art. 6°, inciso VI do CDC), tendo amplo
acesso aos orgdos jurisdicionais para tanto (art. 6°, inciso VII do CDC), com a
previsao de facilitagdo da defesa de seus direitos, inclusive com a inversao do 6nus
da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a
alegacdo ou quando for ele hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de
experiéncia (art. 6°, inc. VIII, do CDC).

Se ndo bastasse, de acordo com a teoria do risco do
empreendimento, tem-se que fraudes praticadas por terceiro se situam dentro do risco
assumido pela ré, na condigdo de fornecedora de servicos e produtos bancarios,
quando do exercicio de sua atividade econdmica, devendo, pois, responder
objetivamente pelos danos causados ao consumidor, nos termos do art. 14 do Codigo
de Defesa do Consumidor.

E o entendimento pacificado no C. Superior Tribunal de
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Justi¢a, em julgamento de recurso representativo de controvérsia, sob a égide do art.

543-C do CPC/73:

“RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. JULGAMENTO PELA
SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INSTITUICOES
BANCARIAS. DANOS CAUSADOS POR FRAUDES E
DELITOS  PRATICADOS POR  TERCEIROS.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. FORTUITO
INTERNO. RISCO DO EMPREENDIMENTO. 1. Para
efeitos do art. 543-C do CPC: As instituicoes bancarias
respondem objetivamente pelos danos causados por
fraudes ou delitos praticados por terceiros - como, por
exemplo, abertura de conta-corrente ou recebimento
de empréstimos mediante fraude ou utilizacdo de
documentos falsos -, porquanto tal responsabilidade
decorre do risco do empreendimento, caracterizando-se
como fortuito interno. 2. Recurso especial provido.” (2*
Secao, REsp 1199782/PR, Rel. Min. Luis Felipe
Salomao, j. 24/08/2011).

Tal posicionamento foi sedimentado no enunciado da Sumula
n® 479 do C. Superior Tribunal de Justica, in verbis: “As institui¢oes financeiras
respondem objetivamente pelos danos gerados por fortuito interno relativo a fraudes
e delitos praticados por terceiros no ambito de operagoes bancarias’.

Assim, a responsabilidade do fornecedor pelo fato do servigo,
segundo a lei consumerista, ¢ de natureza objetiva, conforme o art. 14 do CDC,
devendo a instituigdo financeira fornecer a seguranca necessaria em todas as
transacdes disponibilizadas aos seus clientes.

Ademais, nos termos do 14, §3°, inc. II do CDC, a
responsabilidade objetiva do fornecedor pode ser afastada no caso de culpa exclusiva
do consumidor, ou atenuada, caso se caracterize a culpa concorrente.

No caso dos autos, a demandante sustenta que recebeu uma
mensagem via SMS em 01/03/2024, por volta das 19 horas que informava uma
suposta compra no valor de R$1.698,65 em seu cartdo de crédito, entrando em
contrato com o numero de telefone informado na mensagem.

Na ligacdo, a pessoa que se identificou como funcionario da

parte ré, orientou a realizar um pix no valor de R$4.319,73, para posteriormente
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utilizar o seu cartdo de crédito. Narra que no dia seguinte, em 02/03/2024, apoés
seguir as orientagdes e aguardar as 12 horas da transa¢do, a autora entrou em contato
com a falsa central de atendimento para indagar sobre seu limite de crédito no cartdo,
ou seja, se referido valor seria estornado para sua conta, assim como se a compra
teria sido cancelada. Somente ap6s o tempo decorrido e do valor do pix ndo
estornado € que se deu conta de ter sido vitima de golpe.

Por sua vez, a parte ré salienta tratar-se de caso do golpe da
falsa central de atendimento, restando caracterizada a existéncia de fortuito externo.
Aduz a regularidade das transacdes (fls.153/178 e 266/274).

Em analise dos autos, verifica-se que houve a transferéncia de
R$ 4.319,73 para terceiro (fls. 04).

Nesse cenario, restou evidenciada a falha na prestacao do
servigo por parte do banco-réu, uma vez que o seu sistema de seguranga nao se
mostrou capaz reconhecer a fraude praticada por terceiros, sobretudo diante da
realizacio de transacdes sequenciais efetuadas pelos golpistas, nos termos do
art. 14 do CDC.

Desse modo, o servico prestado pelo pela parte ré foi
defeituoso, a0 nio proporcionar a seguranca dele esperada, uma vez que nio se
atentou a existéncia da fraude, mesmo com a realizacao de diversas transacoes
seguidas, as quais englobaram todo o valor do empréstimo.

Contudo, ao confiar em informacdes passadas por
terceiros em ligacdo e seguir os passos por eles descritos, a parte autora
descumpriu seu dever minimo de cuidado, concorrendo para o evento danoso.

Nessa conjuntura, como bem reconhece a r. sentenca,
considerando a caracterizacdo da culpa concorrente do consumidor, as partes
deverio repartir em igual proporcio os danos materiais suportados, nos termos
do art. 945 do Cdédigo Civil.

Sobre o tema, ja decidiu o Egrégio Tribunal, inclusive esta C.
24* Camara de Direito Privado:

APELACAO CIVEL. Acéo declaratéria c.c indenizatoria.
Fraude bancaria. Golpe da falsa central de atendimento.
Sentenca de parcial procedéncia. Irresignacdo do réu.
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PRELIMINARES deduzidas no recurso. Ilegitimidade
passiva rejeitada. Discussdo acerca da legalidade de
langamentos em cartdo de crédito e empréstimos firmados
com a instituicdo financeira. Requerimento de atribuigao
de efeito suspensivo e reducdao do valor da multa. Pleito
prejudicado. Apreciagdo em sede de julgamento do recurso
que se mostra in6cua. Preliminares rejeitadas.
PRELIMINAR arguida nas contrarrazdes. Violagao ao
principio da dialeticidade, ndo verificada. Apelante expos
de forma clara os motivos pelos quais requer a reforma da
r. sentenga. Preliminar rejeitada. MERITO. Autora que
foi lubridiada pelos fraudadores. Ligacao telefonica
conduzindo a autora a comparecer em caixa eletronico.
Procedimento assaz incomum.
Negligéncia/imprudéncia da autora. Pratica de ato
voluntario que explicita assuncio de risco. Por outro
lado, as operacdes realizadas destoam do perfil de
consumo da demandante. Desidia da autora e falha no
servico de seguranca do banco. Culpa concorrente
caracterizada (art. 945, CC). Débitos impugnados que
deverdo ser repartidos em igual proporc¢io entre as
partes. Sentenca reformada. Sucumbéncia reciproca.
Recurso parcialmente provido. (TJSP; Apelagdo Civel
1020601-94.2023.8.26.0554; Relator Pedro Paulo Maillet
Preuss; Orgdo Julgador: 24* Camara de Direito Privado;
Foro de Santo André - 1* Vara Civel; Data do Julgamento:

27/08/2024; Data de Registro: 27/08/2024).

CONTRATOS BANCARIOS. RESPONSABILIDADE
CIVIL. GOLPE DA FALSA CENTRAL OU FALSO
FUNCIONARIO. QUESTAO PRELIMINAR.
PRESSUPOSTO DE  ADMISSIBILIDADE DO
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RECURSO ADESIVO. Autor recorreu adesivamente ao
recurso do corréu Nu Bank para impugnar, dentre outro
assunto, a improcedéncia do pedido em relagdo ao corréu
Banco Inter. Inexisténcia de sucumbéncia reciproca na
relacdo com Banco Inter, pois que, no que tange a esta
instituicao financeira, o pedido foi julgado integralmente
improcedente. Situagdo que elide a hipdtese de cabimento
do apelo adesivo, conforme inteligéncia do art. 997, §1°,
do CPC, méxime ao se verificar litisconsorcio passivo
simples e facultativo. Precedentes do Superior Tribunal de
Justica. Recurso adesivo ndo conhecido nesse tocante.
MERITO. FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO.
CULPA CONCORRENTE. Considera¢des a respeito da
responsabilidade objetiva por danos decorrentes de fato do
servigo bancario e das causas excludentes. Art. 14, 'caput'
e §3° do CDC. Sumula 479 do Superior Tribunal de
Justica. Financeira responde por movimentacdes feitas
ou induzidas por falsarios e que destoam do perfil de
consumo do cliente. Empréstimo seguido da
transferéncia imediata da totalidade de fundos a
terceiro. Operacio em valor elevado a luz do perfil do
cliente. Atos concretizados no horario noturno (sexta-
feira depois das 19 horas). Insuficiéncia da leitura
biométrica quando a financeira niao prova que as
informacoes essenciais da operacio foram devidamente
repassadas ao consumidor, enquanto agia induzido por
falsario. Constatacdo, por outro lado, de culpa
concorrente do cliente ao depositar sua confianca em
interlocutor telefonico sem se certificar da idoneidade
do canal pelo qual foi procurado. Fragilizacio das
medidas de cuidado razoavelmente esperadas. Reflexos

materiais do evento, traduzidos no saldo devedor do
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empréstimo, devem ser repartidos a metade.
Inteligéncia do art. 945 do Cédigo Civil. Dano moral
verificado. Autor surpreendido pela vinculacdo a divida
onerosa sem que tenha recebido beneficio algum em
contrapartida. Angustia e a preocupacdo acentuadas em
decorréncia do sentimento de inseguranga do servigo
bancario, o qual se mostrou vulneravel a acao de falsarios.
'Quantum' reparatério mantido em R$ 3.000,00 (trés mil
reais). Descabida majoracdo, notadamente em decorréncia
da culpa concorrente, ¢ impossibilidade de reducdo, sob
pena de resultar em quantia irriséria. Sentenca reformada
unicamente para reduzir o valor do débito declarado
inexigivel. RECURSO PRINCIPAL PROVIDO EM
PARTE; RECURSO ADESIVO CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.
(TJSP; Apelagao Civel 1020727-75.2023.8.26.0577;
Relator Jonize Sacchi de Oliveira; Orgido Julgador: 24°
Camara de Direito Privado; Foro de Sao José dos Campos
- 1* Vara Civel; Data do Julgamento: 17/06/2024; Data de
Registro: 17/06/2024).

Por fim, os danos morais nao estio caracterizados no caso
concreto.

O dano moral, como sabido, deriva de uma dor intima, uma
comogao interna, um constrangimento gerado naquele que o sofreu e que repercutira
de igual forma em uma outra pessoa nas mesmas circunstancias.

Entretanto, ndo foi relatada nenhuma dor intima tdo profunda
que pudesse embasar o pleito condenatério, razao pela qual o pedido de danos morais
fica desacolhido.

Ademais, inexiste qualquer demonstracdo de cobranca
vexatoria, abalo de crédito ou qualquer restri¢ao cadastral apta a demonstrar lesdo a

honra subjetiva ou objetiva.
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Evidente que a autora se aborreceu com o episédio, mas o
mero dissabor, o aborrecimento, a magoa, a irritacdo ou a sensibilidade exacerbada
estdo fora da orbita do dano moral.

Nesse sentido, precedentes desta Colenda Camara:

APELACAO. Reapreciagio da questio a luz do art.
1.030, II, do Cédigo de Processo Civil. Agao declaratoria
c.c indenizatoria. Fraude bancaria. Golpe da falsa
central de relacionamento. Envio de link pelo
WhatsApp para suposto resgate de pontos LIVELO.
Sentenca de procedéncia. Irresignacdo da instituicdo
financeira. Responsabilidade objetiva das instituicoes
bancarias no ambito da prestacdo do servico. Art. 14,
§1°, do CDC e Stimula 479, do STJ. Hipdtese dos autos,
contudo, que nio configura fortuito interno. Culpa
exclusiva do consumidor e de terceiro, que afasta a
responsabilidade do banco. Art.14, §3°, inciso II, do
CDC. Autor que foi ludibriado pelos fraudadores e
clicou em link enviado pelo WhatsApp, fornecendo os
dados de acesso a conta bancaria e senhas pessoais.
Informacodes sigilosas repassadas aos fraudadores.
Negligéncia/imprudéncia do autor. Responsabilidade
do banco que nao fiscalizou de forma eficiente a
atividade de estelionatarios. Contratacio incontinenti
de 3 (trés) empréstimos e transferéncia integral do
saldo bancario a terceiro com quem o correntista nao
mantinha relacionamento bancario. Golpe comumente
aplicado com o mesmo modus operandi. Auséncia de
glosa das transacées. Culpa concorrente das partes.
Precedentes. Incidéncia do art. 945, do Cdédigo Civil.
Sentenca modificada para declarar a inexigibilidade da
metade dos valores impugnados. Danos morais.
Inocorréncia. Ausente abalo de crédito, restri¢do cadastral,
lesdo a honra objetiva e subjetiva ou cobranga vexatoria ou
humilhante. Restitui¢do em dobro afastada. Ausente ma-fé
da instituicdo financeira. Sentenca reformada em parte.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (TJSP;
Apelagdo Civel 1001964-39.2022.8.26.0196; Relator
Pedro Paulo Maillet Preuss; Orgdo Julgador: 24* Camara
de Direito Privado; Foro de Pedregulho - Vara Unica; Data
do Julgamento: 23/07/2024; Data de Registro:
23/07/2024)

APELACAO CIVEL. Acdo de reparagio de danos
materiais e morais. Sentenga de procedéncia. Insurgéncia
do Banco Réu. PRELIMINAR. Cerceamento de defesa em
razdo da necessidade de prova oral. Inocorréncia. Juiz que
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¢ o destinatario da prova e pode indeferir as que reputar
desnecessarias para o deslinde da controvérsia (art. 355, I,
CPC). Suficiéncia dos documentos juntados nos autos.
Preliminar rejeitada. MERITO. "Golpe do presente",
"golpe da maquininha" ou "Golpe do falso
entregador'. Estelionatario que induziu o Autor a
erro, fazendo-o digitar a senha em valor superior ao
informado. Relacdo de consumo. Transacdes que
destoavam do perfil do consumidor. Falha na
prestacio de servicos do Banco. Entendimento
doutrinario e jurisprudencial sobre responsabilidade
civil das instituicoes financeiras. Teoria do risco
integral. Precedentes. Incidéncia do art. 945, do Codigo
Civil. Autor que digitou a senha sem se atentar ao valor
cobrado.  Contribuicdo  culposa.  Responsabilidade
concorrente. Devolucdo da metade do prejuizo material.
Danos morais. Inocorréncia. Ausente abalo de crédito,
restricao cadastral, lesio a honra objetiva e subjetiva
ou cobranca vexatéoria ou humilhante. Sentenca
parcialmente reformada. Recurso parcialmente provido.
(TJSP; Apelagao Civel 1054738-09.2023.8.26.0100;
Relator Pedro Paulo Maillet Preuss; Orgdo Julgador: 24
Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 7* Vara
Civel; Data do Julgamento: 22/01/2024; Data de Registro:
22/01/2024)

Assim, a r. sentenca deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Tendo em vista a determinacdo do artigo 85, § 11, do CPC,
os honorarios advocaticios devem ser majorados para 11% sobre o valor da
condenacido, observada a sucumbéncia reciproca e a gratuidade.

Ficam advertidas as partes que embargos de declaragdo
opostos sem indicagdo especifica de omissao, contradi¢do ou obscuridade a sanar e,
principalmente, visando a rediscussao de questdes expressamente resolvidas nesta
sede serdo apreciados a luz do art. 1.026, §2°, do CPC.

Ademais, consigne-se, enfim, a possibilidade do chamado
prequestionamento implicito para fins de acesso as cortes superiores, de acordo com
a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, sendo desnecessaria mengao
explicita e exaustiva dos dispositivos tidos por violados. Entendimento esse

reforgado pela redacao do artigo 1.025 do Codigo de Processo Civil: “Consideram-se
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incluidos no acorddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pre-
questionamento, ainda que os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou
rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradi¢do

ou obscuridade".
Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO aos recursos.

CLAUDIA CARNEIRO CALBUCCI RENAUX

Relatora
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