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Registro: 2025.0000392219

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000106-03.2024.8.26.0228, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO BRASIL LTDA. ¢é apelado
CAROLSHOES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 34* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso, com observac¢ao. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores GOMES VARJAO
(Presidente) E ANTONIO NASCIMENTO.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
ISSA AHMED

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 39550

Apelacao Civel n° 1000106-03.2024.8.26.0228

Comarca: Sao Paulo — 41% Vara Civel do Foro Central Civel
Apelante: Facebook Servicos Online do Brasil Ltda.
Apelada: Geilson Brito de Azevedo (Carolshoes)

Juiza prolatora: Fernanda Bolfarine Deporte

APELACAO. Acdo de obrigacdo de fazer c/c indenizagdo
por danos morais. Desativacdo de conta de usudrio da rede
social [Instagram, por suposta violagdo dos Termos e
Diretrizes da Comunidade. Insurgéncia do réu (Facebook)
contra sentenca de procedéncia que lhe determinou a
reativacdo da conta da autora, bem como condenou o
requerido no pagamento de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a
titulo de reparacdo moral e no Onus sucumbencial.
Irresignacdo que nao prospera. Aplicabilidade da legislacao
consumerista. Teoria finalista mitigada. Evidenciada a
hipossuficiéncia técnica da empresa autora perante o réu.
Relagdo de dependéncia de uma das partes frente a outra a
caracterizar vulnerabilidade legitimadora da incidéncia da
Lei n° 8.078/90. Desativacao unilateral e arbitraria da conta
de wusudrio da autora que contraria ndo apenas o
microssistema de defesa dos direitos do consumidor, como
também o artigo 20, caput, do Marco Civil da Internet (Lei
n® 12.965/2014). Auséncia de demonstracdo de que a
demandante teria violado regras comunitarias. Restauracao
da conta que se impunha. Lesdo moral configurada. Macula
a honra objetiva da requerente. Valor fixado a titulo
indenizatdrio, no montante de R$ 5.000,00 (cinco mil reais),
que se mostra adequado ao caso em andlise. Correcao
monetaria e juros de mora que deverdo observar as
alteracdes promovidas, pela Lei n° 14.905/2024, nos artigos
406 e 389 do Codigo Civil. Incidéncia das novas regras a
partir de 30/08/2024. Condena¢do do réu ao pagamento dos
onus da sucumbéncia que era mesmo de rigor, porquanto a
autora decaiu de parte minima do pedido. Honorérios
advocaticios sucumbenciais arbitrados, na origem, em
desfavor do réu com observancia aos critérios do § 2° do
artigo 85 do Codigo de Processo Civil, ndo comportando
reducdo. Recurso nao provido, com observacio.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por Facebook
Servicos Online do Brasil Ltda. contra a sentenca de fls. 192/198 que, em agao
de obrigacao de fazer c.c. indenizacao por danos morais em face de si ajuizada
por Geilson Brito de Azevedo (Carolshoes), ora apelada, julgou procedente o

pedido, nos seguintes termos:
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“Posto isso, ratificando a tutela antecipada,
JULGO PROCEDENTE a agdo para:

I) CONDENAR a empresa requerida a reativar a
conta junto a plataforma do 'Instagram’' pertencente a
parte autora, a saber, a conta denominada:
@carolshoes calcados.

II) CONDENAR a empresa requerida a pagar, a
titulo de danos morais, a quantia de R$ 5.000,00 (cinco
mil reais), para a parte autora, acrescida de corre¢do
monetaria pelos indices da Tabela Pratica do Tribunal
de Justica, a contar da data desta sentenga, e de juros de
mora no importe de 1% ao més, a contar da data da
citacdo.

IIl) Por fim, sucumbente, a empresa requerida
devera arcar com o pagamento de custas e despesas
processuais, e com 0os honordrios advocaticios, que fixo
em 20% (vinte por cento) do valor atualizado da
condenagdo, com base no art. 85, § 2°, do CPC.

P.R.IC.” (fl. 198).

Em sua apelagao (fls. 202/221), o réu aduz que: (i) a

desativagdo da conta @carolshoes calcados foi legitima, tendo em vista a
violag¢do da apelada ao disposto nos “Termos de Uso” do Instagram, portanto,
a conduta do apelante ndo configura ato ilicito, mas sim exercicio regular de
direito, pois estd em consonancia com as cldusulas contratuais previamente
estipuladas para a utilizacdo do servico; (ii) a reativacdo da conta viola o
disposto no artigo 5°, inciso XX, da Constitui¢do Federal e no artigo 421 do

Codigo Civil, que assegura a liberdade de contratagdo; (iii) € incabivel a
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reparagao moral pleiteada; e (iv) o réu ndo pode ser condenado ao pagamento
do 6nus sucumbencial, pois ndo deu causa ao ajuizamento da demanda e, caso
ndo seja esse o entendimento, as partes devem ser condenadas reciprocamente
ao pagamento de custas processuais € honorarios advocaticios, nos termos do
artigo 86 do Cddigo de Processo Civil - CPC. Pugna pelo provimento do
recurso, para que sejam afastadas as suas condenagdes em indenizagdo por

danos morais e no 6nus sucumbencial ou, ao menos, minoradas.
Foram ofertadas contrarrazoes as fls. 224/247.
Recurso tempestivo e preparado (fls. 222/223).

As fls. 281/282, a autora informou que ndao se opde ao
julgamento virtual do recurso e que ndo possui interesse na designagdo de

audiéncia de conciliacao.
Sem expressa oposicao ao julgamento virtual pelo réu.
E O RELATORIO.
Adoto o relatorio da sentencga:

“Vistos.

GEILSON BRITO DE AZEVEDO (CAROL
SHOES) move a presente agdo de Obrigagdo de Fazer
c/c Tutela de Urgéncia c/c Danos Morais em face de
FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO BRASIL
LTDA, alegando, em sintese, que possuir conta na

plataforma 'Instagram’ sob usuario
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@carolshoes calcados, a qual utiliza para fins
profissionais. Afirmou que em dezembro de 2023 teve
sua conta desativada sem prévia notificagdo e/ou
Jjustificativa. Tentou resolver o problema de forma
administrativa, mas sem éxito. A partir dai, ingressou
com a demanda requerendo pedido de tutela antecipada
para determinar que a empresa requerida proceda com
a reativacdo da conta. Pleiteou a inversdo do onus da
prova. Juntou documentos. Pediu, enfim, no mérito a
procedéncia da agdo para confirmagdo da liminar e a
condenacgdo da requerida ao pagamento de indeniza¢do
por danos morais no valor de R$ 10.000,00 (dez mil
reais).

As fls. 60/61, houve deferimento da tutela de
urgéncia os seguintes termos: 'Portanto, defiro a tutela
de urgéncia para determinar a ré que restabeleca o perfil
@carolshoes calcados
(https://www.instagram.com/you.shoess/) na rede social
Instagram, no prazo de 24 horas, sob pena de incorrer em
multa diaria de R$1.000,00, limitada a R$ 30.000,00, em
caso de descumprimento.'

Citada, a empresa requerida FACEBOOK
SERVICOS ONLINE DO BRASIL LTDA ofertou
contestagdo as fls. 100/122 discorrendo sobre o
funcionamento da plataforma e esclarecendo as politicas
e termos de uso do aplicativo 'Instagram’. Alegou que
por haver descumprimento dos 'termos de uso da
plataforma’, agiu em exercicio regular do direito, na

medida em que apenas cumpriu o que consta no
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contrato. Disse que agiu no exercicio legal do direito.
Defendeu a inexisténcia de qualquer ato ilicito que
Jjustificasse a indenizag¢do por danos morais. Afastou a
inversdo do onus da prova e a impossibilidade da
sucumbéncia. Juntou documentos. Pediu, no mérito, a
improcedéncia da agao.

Deu-se a réplica as fls. 123/137.

Facultada a especificagdo de provas e indagadas
quanto ao interesse na designa¢do de audiéncia de
tentativa de conciliagdo (v. fl. 166), as partes se
manifestaram as fls. 168/169 (parte autora) e as fls.
177/178  (requerida), requerendo o  julgamento
antecipado da lide.

Encerrada a instru¢do, o feito foi encaminhado
para fila digital de sentenca.

E o relatério.” (fl. 192/193, sic).

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conheco o

recurso.

Diante do julgamento do apelo, prejudicado o pedido de seu

recebimento no duplo efeito.

A relagdo juridica discutida nos autos tem natureza

consumerista, haja vista a indistinta prestagdo, pelo apelante, de servigo a
todos aqueles que por ele se interessarem; servigo esse pelo qual o apelante ¢
indiretamente remunerado, seja através da coleta e tratamento de dados
pessoais de seus usuarios, seja através da comercializacdo de espago

publicitario em sua plataforma.
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Ademais, diante da possibilidade de mitigagdo da teoria
finalista, a aplicagdo do Cdédigo de Defesa do Consumidor - CDC ¢ admissivel
a hipotese dos autos, tendo em vista ndo apenas a hipossuficiéncia técnica da
autora frente ao réu, mas também a sua dependéncia em relagdo a ele, pela
necessidade do servigo prestado pela plataforma Instagram, para divulgacao
de seus produtos e promocdo de suas vendas, circunstancias a permitirem
considerar a empresa demandante consumidora e a autorizarem, por
consequéncia, a incidéncia da Lei n°® 8.078/90 a relagdo juridica existente entre

as partes litigantes.
Como bem pontuou a douta magistrada singular:

“Adinda que a parte autora tenha celebrado
contrato na qualidade de comerciante, e como tal
também seja fornecedora, reputo que ela se enquadra no
conceito de consumidora dos servicos da plataforma
'Instagram’ para divulga¢do de suas vendas.

Observo também ser a parte autora, sem sombra
de duvidas, a parte vulneravel no vinculo juridico que
une as partes, o que, adotando-se a teoria do finalismo
temperado (ou teoria finalista mitigada), é suficiente
para o seu enquadramento no conceito de consumidor.

Referida teoria se destina a corrigir situagoes de
flagrante injustica ao permitir que as normas protetivas
do consumidor se apliquem aqueles que efetivamente
dele necessitam, como no caso em tela.

Com efeito, o Codigo de Defesa do Consumidor

ndo se aplica aos casos em que ndo estiver configurado
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o destinatario final da relagdo de consumo, podendo, no
entanto, ser flexibilizada a aplica¢do da teoria finalista
quando  ficar  comprovada a  condi¢do  de
hipossuficiéncia técnica, juridica ou economica da

pessoa juridica. (grifei)” (fl. 194).

Nesse cenario, a luz do artigo 14 do CDC, exsurge cristalina a
responsabilidade objetiva do réu por falha na prestacdo do servigo, pela
desativagdo repentina e imotivada da conta da autora (@carolshoes_calcados)

da rede social Instagram.

O réu contrariou ndo apenas o microssistema de defesa dos
direitos do consumidor, como também o artigo 20, caput, do Marco Civil da

Internet (Lei n°® 12.965/2014), que estabelece:

“Art. 20. Sempre que tiver informagoes de contato do
usuario diretamente responsavel pelo conteudo a que se
refere o art. 19, cabera ao provedor de aplicagoes de
internet comunicar-lhe os motivos e informagoes
relativos a indisponibilizagdo de conteudo, com
informagoes que permitam o contraditorio e a ampla
defesa em juizo, salvo expressa previsdo legal ou
expressa determinag¢do judicial fundamentada em

contrario.”

Como percucientemente explanado pelo DD. Desembargador

o

Morais Pucci por ocasido da relatoria da Apelacio Civel n
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1003163-46.2021.8.26.0127', em que analisada situagdo analoga a dos autos:

“(...) ainda que o bloqueio temporario do servigo
prestado pelo Instagram esteja previsto abstratamente
nos termos de uso aceitos pelo usuario, ao firmar o
contrato de adesdo com o apelante, é certo que, em
respeito ao artigo 6° III, do CDC, o usudrio, na sua
posi¢do inconteste de consumidor, tem direito a
informagdo, previamente a limitagdo do seu acesso a
conta, acerca dos motivos que levaram a

indisponibilidade temporaria do servigo.

A reforgar tal entendimento, ndo se olvide que, a luz da
regra extraida do artigo 20, caput, do Marco Civil da
Internet, este Tribunal reconhece o dever do provedor de
aplicacoes de internet de comunicar ao usudario 'os
motivos e informagoes relativos a indisponibiliza¢do de

conteudo'.

Nao ha duvida de que, no caso dos autos, o recorrente
possuia facilmente as informagoes de contato do
recorrido, o que lhe permitia o fornecimento prévio de
tais informagoes. Em prestigio ao contraditorio e a
liberdade de manifestagdo do pensamento, tal medida
daria ao apelado condicoes de saber os motivos
concretos da indisponibilidade causada pelo conteudo
possivelmente violador dos termos de uso da plataforma

e diretrizes da comunidade.

' TJSP; 35* Camara de Direito Privado; Foro de Carapicuiba - 1* Vara Civel; j.: 30/08/2022; registro:

30/08/2022.
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Acresca-se que o apelante apresentou contesta¢do e
apelacdo genéricas a respeito do funcionamento do
Instagram e da necessidade da suspensdo temporaria da
conta para averiguagcdo de possiveis infragoes aos
termos de uso da ferramenta. Ndo justificou, sequer
minimamente, e eventual conteudo publicado pelo

recorrido contrario aos termos de uso da plataforma.

Fica claro, portanto, que o0 recorrente ndo se
desincumbiu do onus a que se refere o artigo 373, II, do
CPC, de maneira que se impoe a ratifica¢do da sentenga
apelada, no sentido de que houve falha na presta¢do do
servico, decorrente da arbitraria desativagdo do perfil
na plataforma. De rigor a preservagdo da determina¢do

de reativacdo da conta.”

No mesmo sentido:

“Presta¢do de Servigos — Obrigagdo de Fazer cumulada
com reparag¢do de danos morais — Restabelecimento da
conta mantida pela autora, usudria da rede social
Instagram para fins pessoais e comerciais — Conta
desativada por suposta violagdo dos Termos e
Condig¢oes de Uso do aplicativo — Alegagdo de regular
exercicio do direito — Ndo demonstrada a violacdo
praticada pela autora — Onus da requerida — Pdgina
indisponivel — Remogado injustificada — Ndo concessdo
de oportunidade para prévia manifestagdo e defesa —

Afronta aos principios, garantias, direitos e deveres
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estabelecidos pela Lei 12.965/2014 — Pedido
prejudicado pelo restabelecimento noticiado nos autos
durante o trdmite da ac¢do — Perda superveniente do
objeto nesse ponto — Dano moral caracterizado — Valor
mantido — Sentenca mantida. Honorarios advocaticios
de sucumbéncia mantidos, ja fixados no teto de 20%

sobre o valor da causa, em aplica¢do ao disposto no

artigo 85, §§ 2° e 11, do Codigo de Processo Civil.
Recurso ndo provido” - (Apelagdo Civel n°
1007368-64.2022.8.26.0554; Relator: Des. Sa Moreira
de Oliveira; 33* Camara de Direito Privado; TJISP; Foro
de Santo André - 6* Vara Civel; j.: 17/01/2023; registro:

17/01/2023)

“ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. Sentenca de
parcial procedéncia. Conta do autor na plataforma
Facebook bloqueada pela ré sem qualquer motivo
aparente. Singela alegacdo de que a medida estava
amparada pelos termos e condigoes que ndo tem o
conddo de tornar o ato regular. Argumenta¢do
absolutamente desprovida de substrato probatorio que
lhe confira suporte. Abusividade e arbitrariedade bem
reconhecidas. Astreintes que ndo comportam alteragdo.
Sucumbéncia adequadamente estipulada na origem.
Sentenca mantida. Recurso desprovido” - (Apelacao
Civel n° 1037830-08.2022.8.26.0100; Relator: Des.
Milton Carvalho; 36* Camara de Direito Privado; TJSP;
Foro Central Civel -32* Vara Civel; j.: 14/10/2022;
registro: 14/10/2022)
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A tese de que a desativagcdo se dera por culpa exclusiva da
autora nao convence, sobretudo porque, invertido o 6nus probatorio (artigo 6°,
inciso VIII, do CDC), o réu ndo produziu prova capaz de demonstrar o quanto
alegado. Basta dizer que, instado a especificar as provas que pretendia

produzir (fl. 166), requereu o julgamento antecipado da lide (fls. 177/178).

Correta, portanto, a imposi¢do ao réu da obrigacdo de fazer

consistente em reativar a conta da autora (@carolshoes_calcados).

Por seu turno, patente a ocorréncia de lesdo moral a
demandante que teve desativada, sem justo motivo, a conta da rede social
utilizada para publicidade e venda de seus produtos e que possuia mais de

24.0000 (vinte e quatro mil) seguidores (fl. 04).

Ressalte-se que a rede social serve como uma vitrine para que
futuros e/ou possiveis clientes analisem o profissionalismo, seriedade,

idoneidade, boa reputacdo e imagem da empresa autora.

Logo, ndo se pode negar a ocorréncia do prejuizo de ordem
moral, diante dos percalgos advindos do bloqueio injustificado e exagerado da
ferramenta de comunicagdo social, que se revela imprescindivel a pessoa

juridica atualmente.

Sobre a possibilidade de pessoa juridica sofrer dano moral,
cumpre registrar o consignado pelo eminente Desembargador Gomes Varjao,
em acordao de sua relatoria, no julgamento da Apelagdo Civel de n® 0001498-

93.2021.8.26.01002, por esta C. Camara:

2 34* Camara de Direito Privado; TISP; julgado em 19/03/2024.
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“Embora esteja sedimentado o entendimento de
que as pessoas juridicas podem sofrer dano moral (Sum.
227 do STJ), é evidente que elas, ao contrario dos seres
humanos, ndo sdo passiveis de sentimentos como
angustia e irritagcdo.

O dano de carater imaterial para as pessoas nao
naturais, portanto, depende de que a conduta ilicita do
ofensor tenha repercussio negativa em sua honra

objetiva, ou seja, sua reputa¢do.”.

Na hipétese dos autos, evidencia-se macula a honra objetiva
da autora, eis que a desativagao da conta do /nstagram ocasionou lesdo a boa
fama e credibilidade da apelada no meio profissional, bens integrantes de seu

patrimoOnio imaterial.

Nao se trata de mero descumprimento contratual pelo réu, mas
de falha na prestacdo de servi¢o que acabou por macular a imagem da autora,
empresa atuante no ramo de comércio de sapatos de fabricagao propria.

Portanto, era mesmo imperiosa a condenacdo do réu ao

pagamento de indenizagao pelos danos morais ocasionados a autora.

E, considerados os critérios da razoabilidade e
proporcionalidade, bem ainda as singularidades do caso concreto, adequada a
cifra de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) fixada para a verba indenizatoria,
quantia que atende a contento o anseio compensatorio/reparatorio da
indenizagdo, de forma a desestimular a reiteragao da pratica do fato danoso,
sem que, com isso, concomitantemente, dé origem ao locupletamento sem

causa da parte beneficiaria.
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No tocante ao critério dos juros e da correcdo monetaria
incidentes sobre a indenizacdo por danos morais, necessario observar o
disposto nos artigos 406 e 389 do Codigo Civil de 2002, com a redagdo atual
dada pela Lei n° 14.905/2024:

“Art. 406. Quando ndo forem convencionados, ou
quando o forem sem taxa estipulada, ou quando
provierem de determinagdo da lei, os juros serdo fixados

de acordo com a taxa legal.

§ 1° A taxa legal correspondera a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia (Selic),
deduzido o indice de atualiza¢do monetaria de que trata

o paragrafo unico do art. 389 deste Codigo.

§ 2° A metodologia de calculo da taxa legal e sua forma
de aplicagdo serdo definidas pelo Conselho Monetario

Nacional e divulgadas pelo Banco Central do Brasil.

§ 3° Caso a taxa legal apresente resultado negativo, este
serd considerado igual a 0 (zero) para efeito de calculo

dos juros no periodo de referéncia”.

“Art. 389. Ndo cumprida a obrigagcdo, responde o
devedor por perdas e danos, mais juros, atualiza¢do

monetdaria e honorarios de advogado.

Paragrafo unico. Na hipotese de o indice de atualizagdo
monetdria ndo ter sido convencionado ou ndo estar
previsto em lei especifica, sera aplicada a varia¢do do
Indice Nacional de Precos ao Consumidor Amplo
(IPCA), apurado e divulgado pela Fundagdo Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), ou do
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indice que vier a substitui-lo”.

Quanto a incidéncia dos aludidos dispositivos as relagdes
juridicas em curso, ¢ cabivel a aplica¢do analdgica da decisdo paradigmatica
proferida no julgamento do REsp n°® 1.112.743/BA, representativo do Tema de
Recursos Especiais Repetitivos n° 176, ocasido em que se pacificou o conflito
intertemporal entre o artigo 1.063 do Cddigo Civil de 1916 e o artigo 406 do

Cddigo Civil de 2002, estabelecendo-se a seguinte tese vinculante:

“Tendo sido a sentengca exequenda prolatada
anteriormente a entrada em vigor do Novo Codigo Civil,
fixado juros de 6% ao ano, correto o entendimento do
Tribunal de origem ao determinar a incidéncia de juros
de 6% ao ano até 11 de janeiro de 2003 e, a partir de
entdo, da taxa a que alude o art. 406 do Novo CC,
conclusdo que ndo caracteriza qualquer violacdo a

coisa julgada”. (Tema n° 176/STJ).

Nesses parametros, deve ser aplicada, na espécie, a corregao
monetdria pela Tabela Pratica deste E. Tribunal de Justi¢a e juros de mora de

1% (um por cento) ao més até 29/08/2024.

De 30/08/2024 em diante, passara a atualizacio monetaria a
ser feita com base no indice Nacional de Precos ao Consumidor Amplo
(IPCA). Os juros de mora, por sua vez, a partir de tal data, serao
acrescidos de acordo com a Taxa Legal, correspondente ao resultado obtido
pela subtragdo do IPCA da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacao
e de Custodia (SELIC), se positivo, uma vez que, na eventual hipdtese da

varia¢do do IPCA ser superior & SELIC, ndo havera aplicagdo de taxa de juros
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negativa. Observa-se haver, no site do Banco Central do Brasil, ferramenta
denominada “Calculadora do Cidaddo”, apta tanto a atualizacdo monetaria de

valores pelo IPCA?, quanto a realiza¢do do calculo de juros pela Taxa Legal®.

Portanto, a corre¢do monetaria e os juros de mora deverdao
incidir nos moldes estabelecidos na fundamentagao supra, ficando mantidos os

seus termos iniciais fixados na sentenca.

Registra-se, em fecho, que o ajuste nos critérios da correcao
monetaria e juros de mora nao influi no mérito da causa, por se revestirem da

natureza de ordem publica, cognoscivel de oficio.

Fica mantida a condenagdo do réu no 6nus sucumbencial,

tendo em vista que a autora decaiu de parte minima do pedido.

Ademais, a fixa¢do do valor da indenizacdo em R$ 5.000,00
(cinco mil reais), patamar inferior ao pleiteado’, ndo implica sucumbéncia

reciproca (Sumula n° 326 do C. Superior Tribunal de Justica - STJ).
Os honorarios advocaticios sucumbenciais em desfavor do réu
foram arbitrados com observancia aos critérios do § 2° do artigo 85 do CPC,

nao comportando, portanto, reducao.

Por derradeiro, malgrado o nao provimento do recurso, deixo

3 Disponivel no seguinte endereco eletronico (conforme acesso realizado em 08/04/2025):
https://www3.bcb.gov.br/CALCIDADAO/publico/exibirFormCorrecaoValores.do?method=exibirFor
mCorrecaoValores&aba=1

4 Disponivel no seguinte endereco eletronico (conforme acesso realizado em 08/04/2025):
https://www3.bcb.gov.br/CALCIDADAO/publico/exibirFormCorrecaoValores.do?method=exibirFor
mCorrecaoValores&aba=6.

5> A autora pleiteou, na exordial, a condenagdo do réu em danos morais em valor ndo inferior a R$
10.000,00 (dez mil reais) — fl. 22.
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de elevar, na forma do artigo 85, § 11, do CPC, a verba honoraria
sucumbencial devida pelo réu-apelante, posto que fixada, na origem, no

percentual maximo legal.

Tem-se por prequestionada e reputa-se nao violada toda a
matéria constitucional e infraconstitucional invocada, anotando-se a
desnecessidade de mencdo expressa a todos os dispositivos legais e
argumentos trazidos pelas partes, conforme entendimento pacifico do Colendo

Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso de
apelacdo, observando-se que a correcdo monetaria € os juros de mora sobre a
indenizagdo por danos morais deverao ser aplicados nos moldes constantes da

fundamenta¢ao deste acordao.

ISSA AHMED
RELATOR
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