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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1144281-23.2023.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
GABRIELLY KAROLINA SILVA CORREA (JUSTICA GRATUITA), ¢é apelado
NU PAGAMENTOS S.A - INSTITUICAO DE PAGAMENTO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), LUIS H. B. FRANZE E EDUARDO VELHO.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
AFONSO BRAZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica



N PODER JUDICIARIO
: | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO N2 48947

APELACAO N2 1144281-23.2023.8.26.0100

APELANTE: GABRIELLY KAROLINA SILVA CORREA

APELADO: NU PAGAMENTOS S.A - INSTITUICAO DE PAGAMENTO
COMARCA: SAO PAULO - FORO CENTRAL CIVEL

JUIZ: GUSTAVO COUBE DE CARVALHO

ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C.C.
INDENIZACAO. Indeferimento da assisténcia judiciaria no
juizo de origem. Decis@o mantida por esta C. Camara nos

autos do agravo de instrumento n°

2295112-75.2023.8.26.0000. Nio recolhimento das custas
iniciais, embora devidamente intimada. Sentenga de
extingdo mantida. RECURSO DESPROVIDO.

A r. sentenca de fls. 359, de relatdrio adotado, julgou
extinta a acdo de obrigacdao de fazer c.c. indenizacdo movida por
GABRIELLY KAROLINA SILVA CORREA em face de NU PAGAMENTOS
S.A - INSTITUICAO DE PAGAMENTO, com base no art. 485, caput, 1V, do

Cddigo de Processo Civil.

Apela a autora (fls. 407/413) sustentando, em sintese,
gue estao presentes os requisitos para concessao da assisténcia
judiciaria. Aduz que o Cddigo de Processo Civil é claro ao dispor que nao
€ preciso que a parte comprove sua situacdao de hipossuficiéncia para
que seja concedido o beneficio, bastando apenas sua declaracao nesse
sentido, documento que comprova a necessidade de que trata o
paragrafo Unico do artigo 22 da Lei de Assisténcia Judicidria. Assevera,

ainda, que a contratacdo de advogado particular ndao é suficiente para o
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indeferimento do beneficio. Afirma que ndao pode ser condenada ao

pagamento das custas, eis que é caso de cancelamento da distribuicao.

Requer a reforma da r. sentenca.

fls. 417/422.

Recurso regularmente processado, com contrarrazdes as

E o relatério.

A r. sentenca de extincao deve ser mantida.

Consta dos autos que o juizo de origem indeferiu os

beneficios da assisténcia judiciaria nos seguintes termos:

(...)"Vistos.

Indefiro a gratuidade porque a autora mora em
Ribeirdo das Neves-MG e abriu mdo do foro de seu
domicilio. Ndo pode, assim, pretender que
contribuintes do Estado de Sdo Paulo patrocinem
suas despesas.

Em quinze dias, sob pena de extin¢do, comprove o
recolhimento da taxa judicidria e demais custas.

Int.” (...). — fls. 40

Em face desta decisao, a apelante interpds agravo de

instrumento (2295112-75.2023.8.26.0000), que foi desprovido por esta
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Colenda Camara por votacao unanime, conforme acérdao copiado as

fls. 307/312.

Ocorre que, mesmo intimada do referido acérdao, a
apelante ndao cumpriu a determinac¢ao de recolhimento das custas,
conforme certiddo de fls. 358, de forma que deve ser mantido o

indeferimento da inicial.

Anoto que no presente recurso ndo se alega
irregularidade da publicacao, devendo ser destacado que a intimacao

pessoal da apelante era de todo prescindivel na espécie.

Confira-se:

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
DESPACHO DETERMINANDO EMENDA A INICIAL. NAO
CUMPRIMENTO. INDEFERIMENTO DA EXORDIAL.
INTIMACAO PESSOAL PREVISTA NO ART. 267, § 12, DO
CPC. DESNECESSIDADE. 1. Esta Corte tem entendimento
assente no sentido de que, tratando-se de extingao do
processo por indeferimento da peticao inicial, a
intimagao pessoal da parte é desnecessaria. 2. Agravo
regimental desprovido.” (AgRg no RECURSO ESPECIAL
N2 1.095.871 — RJ (2008/0205852-2), 42 Turma, Relator
Min. Fernando Gongalves, j. 24.3.2009).

Por fim, ressalto que deve ser observado o Enunciado n?
13 do Comunicado CG n? 424/2024 da E. Corregedoria Geral da Justica

desta Corte:

“ENUNCIADO 13 - O cancelamento da distribui¢do
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(art. 290 do CPC) e todas as outras hipoteses de
extingdo do processo ndo afastam a exigibilidade
da taxa judicidria (art. 4.2, I, da Lei Estadual n.

11.608/2003)".
Destarte, deve ser mantida a r. sentenca de extincao.

Considerando precedentes dos Tribunais Superiores, que
vém registrando a necessidade do prequestionamento explicito dos
dispositivos legais ou constitucionais supostamente violados e, a fim de
evitar eventuais embargos de declaracdo, apenas para tal finalidade,
por falta de sua expressa remissao na decisdao vergastada, mesmo
guando os tenha examinado implicitamente, dou por prequestionados

os dispositivos legais e/ou constitucionais apontados pela parte.

Por isso, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

AFONSO BRAZ
Relator
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