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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002215-24.2020.8.26.0456, da Comarca de Pirapozinho, em que ¢ apelante MARIA
APARECIDA DA SILVA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO C6
CONSIGNADO S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), LUIS H. B. FRANZE E EDUARDO VELHO.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
AFONSO BRAZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N2 49141

APELACAO N2 1002215-24.2020.8.26.0456 (2)

APELANTE: MARIA APARECIDA DA SILVA (Assisténcia Judiciaria)
APELADO: BANCO C6 CONSIGNADO S.A.

COMARCA: PIRAPOZINHO - 12 VARA JUDICIAL

JUIZA: RENATA ESSER DE SOUZA

ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICA C.C. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS.

DANO MORAL. Dano moral caracterizado
diante das peculiaridades do caso concreto.
Contratacdo de empréstimo consignado
mediante fraude. Pericia grafotécnica atestou
a falsidade da assinatura. Responsabilidade
objetiva do réu. “Quantum” indenizatério
majorado para R$10.000,00, com base nos
principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. RECURSO PROVIDO.

A r. sentenca de fls. 278/283, de relatério adotado,
julgou parcialmente procedentes os pedidos iniciais da acao
declaratéria de inexisténcia de relacdao juridica c.c. indenizacdao por
danos morais ajuizada por MARIA APARECIDA DA SILVA em face do
BANCO C6 CONSIGNADO S.A. para “a) declarar a inexisténcia do
contrato de empréstimo consignado referido, confirmando a tutela
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antecipada; / b) condenar o requerido a restituir os valores
indevidamente descontados da parte autora, na forma simples, quanto
aos valores descontados até 30/03/2021, e em dobro, quanto aqueles
descontados em momento posterior. (...) ¢) em consequéncia da
nulidade do contrato, com a reconducgdo das partes ao estado anterior,
deverda o autor devolver os valores creditados em sua conta em razéo do
empréstimo, sendo aplicavel ao caso, em fase de cumprimento de
senten¢a, a compensa¢do;, bem como, por fim, d) condenar o banco
requerido a pagar ao autor a importdncia de RS 4.000,00 (quatro mil

reais) a titulo de indeniza¢do por danos morais.” .

Diante da sucumbéncia, condenou o banco ao
pagamento das custas e despesas processuais, bem como honorarios

advocaticios fixados em 10% sobre o valor da condenagao.

Embargos de declaracdo opostos pela autora (fls.

286/288) rejeitados pela decisdo de fls. 308.

Apela a autora (fls. 311/318) pugnando pela majoracdo
do “quantum” indenizatério para R$10.000,00. Requer a reforma

parcial da r. sentenga.

Recurso regularmente processado, com contrarrazoes as

fls. 325/335.
E o relatério.
O recurso comporta provimento.

A r. sentenca declarou a inexisténcia da relacao juridica
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objeto da lide, com fundamento na prova pericial grafotécnica realizada
nos autos, que atestou a falsidade da assinatura da autora no contrato
apresentado pelo réu e condenou o requerido a devolver os valores
indevidamente descontados do beneficio previdencidrio da requerente
e a pagar a autora o valor de R$4.000,00 a titulo de dano moral. O réu

nao apresentou recurso.

O cerne da controvérsia recursal estd no valor fixado a

titulo de indenizagao por dano moral.

E assiste razao a apelante.

Muito embora ndo tenha havido anotagdes nos
cadastros de protecao ao crédito, depreende-se que a autora nao

experimentou meros dissabores.

Com efeito, a demandante é aposentada por tempo de
contribuicao, com 62 anos de idade, recebia a época dos fatos beneficio
no valor de R$1.566,18 (extrato INSS - fls. 12) e foi surpreendida com
descontos mensais indevidos de contrato que nao celebrou e que soma

o montante de RS4.144,56.

Diante desse quadro, é manifesto o dano moral
experimentado pela autora por situacao de angustia, intranquilidade e
abalo psicolégico, diante da privacdo parcial de seu beneficio

previdenciario e a possibilidade de nao poder honrar com os
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compromissos financeiros assumidos, o que certamente nao se

enguadra nos meros percal¢cos do cotidiano.

Quanto ao valor da indenizagao, anote-se que, se por um
lado o montante arbitrado a titulo de dano moral ndo pode ser irrisério,
de forma que nao sinta o ofensor as consequéncias de seu ato, por

outro lado nao pode ser forma de enriquecimento do ofendido.

A propdsito: “a indenizacdo por dano moral deve
atender a uma relagdo de proporcionalidade, ndo podendo ser
insignificante a ponto de ndo cumprir com sua fun¢do penalizante, nem
ser excessiva a ponto de desbordar da razdo compensatdria para a qual
foi predisposta” (STJ, REsp. n° 318379-MG,/Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, Publicacdo: DJ 04/02/2002).

A reparacdao do dano moral ndo objetiva enriquecer a
vitima, mas sim conceder-lhe um lenitivo, além de reprovar a conduta
do agente. Deve, pois, ser fixada em patamar condizente com os danos

causados, proporcional ao fato e suas consequéncias.

Diante disso, a indenizagao, fixada na origem em
R$4.000,00, deve ser majorada para R$10.000,00 (Dez mil reais), eis
gue razoavel e proporcional as especificidades do caso concreto e a
censurabilidade do ato praticado pelo réu, além de estar em

consonancia com os valores normalmente praticados por este E.
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Tribunal.

Destarte, a r. sentenca deve ser parcialmente reformada,
apenas para majorar o dano moral fixado para R$10.000,00 (Dez mil

reais), mantidos os demais termos da decisao.

Considerando precedentes dos Tribunais Superiores, que
vém registrando a necessidade do prequestionamento explicito dos
dispositivos legais ou constitucionais supostamente violados e, a fim de
evitar eventuais embargos de declaragcao, apenas para tal finalidade,
por falta de sua expressa remissao na decisdao vergastada, mesmo
guando os tenha examinado implicitamente, dou por prequestionados

os dispositivos legais e/ou constitucionais apontados pela parte.

Por isso, DOU PROVIMENTO ao recurso.

AFONSO BRAZ

Relator
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