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Registro: 2025.0000392571

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n°® 2071577-33.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que
€ agravante SILVIO CESAR TOSTE GARCIA, sao agravados RODRIGUES
MAIA AGENCIAMENTO DE SERVICOS E NEGOCIOS IMOBILIARIOS LTDA,
MAIA E RODRIGUES SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA, ALEX XAVIER

DA SILVA e LIMAO ASSESSORIA E CONSULTORIA IMOBILIARIA LTDA ME.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 312 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do

relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores
ADILSON DE ARAUJO (Presidente), LUIS FERNANDO NISHI E PAULO

AYROSA.

Sao Paulo, 24 de abril de 2025.

Assinatura Eletronica

ADILSON DE ARAUJO
RELATOR
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Agravo

de Instrumento n° 2071577-33.2025.8.26.0000

Comarca: Sao Paulo — F. R. de Santo Amaro - 12 Vara Civel

Juiz(a):

Guilherme Silva e Souza

Agravante: SILVIO CESAR TOSTE GARCIA (exequente)
Agravadas: MAIA E RODRIGUES AGENCIAMENTO DE

SERVIGOS E NEGOCIOS LTDA. - ME E MAIA &
RODRIGUESSERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA.
(executadas)

Voto n° 45.400

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGAO DE
INDENIZACAO. PRESTAGCAO DE SERVICOS DE ASSESSORIA IMOBILIARIA.
CUMPRIMENTO DE SENTENGA. PRINCIPIO DA EFETIVIDADE. NOVA PESQUISA
VIA SISTEMA INFOJUD. POSSIBILIDADE. RAZOABILIDADE E LAPSO TEMPORAL
SUFICIENTE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo pela qual foi indeferido
pedido de renovagdo de pesquisa de bens via sistemas eletrbnicos
(INFOJUD) em fase de cumprimento de sentenca de acao indenizatéria. Na
decisdo de origem considerado que n&o havia elementos concretos que
demonstrassem alteracdo na situagdo econdmico-financeira das
executadas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar a a possibilidade de
deferimento de nova pesquisa de bens pelo sistema INFOJUD, em especial
nas modalidades DOI, DIPJ e RFB.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. Nos termos do art. 797 do Cdédigo de Processo Civil (CPC), a execucao
deve ocorrer no interesse do credor, cabendo ao magistrado avaliar os
meios adequados para garantir a efetividade da tutela executiva.

4. Embora o transcurso do tempo, por si s, nao indique alteracdo na
situacdo econOmica do executado, o intervalo superior a um ano desde a
ultima pesquisa configura lapso temporal razoavel para justificar nova
diligéncia, sobretudo ante os indicios apresentados pelo exequente de que
as executadas sao conhecidas por aplicagédo de golpes.

5. A auséncia de limitagdo legal quanto ao numero de pesquisas nos
sistemas conveniados ao Poder Judiciario reforga a necessidade de decisdo
judicial fundamentada em critérios de razoabilidade, evitando-se abusos e
atendendo ao principio da proporcionalidade.

6. Quanto as modalidades especificas de pesquisa (DOI, DIPJ e RFB), ha
precedentes que reconhecem a ineficacia de consultas em sistemas de
escrituracdo contabil para fins executérios, pois nao informam bens
passiveis de constrigdo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Agravo de Instrumento n° 2071577-33.2025.8.26.0000
Voto n° 45.400
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6. Agravo de instrumento parcialmente provido, para autorizar a nova
realizacdo de pesquisa INFOJUD, bem como autorizar a pesquisa DOI e de
informagdes patrimoniais atualizadas junto a Receita Federal.

Teses de julgamento: "1. O tempo transcorrido desde a Ultima pesquisa
patrimonial pode, por si s0, justificar nova diligéncia executiva, desde que
observado o principio da razoabilidade e considerando a necessidade de
efetividade do processo. 2. O magistrado deve avaliar pedidos de renovacgao
de pesquisas patrimoniais com base em elementos concretos do caso,
respeitando os principios da menor onerosidade e da utilidade do processo."

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 797 e 805.

Jurisprudéncia relevante citada: TJSP, Agravo de Instrumento n° 2204856-
96.2017.8.26.0000, Relator Desembargador Gil Coelho, j.30/11/2017,
Agravo de Instrumento n°® 2179703-61.2017.8.26.0000, Relator
Desembargador Coutinho Arruda, j. 22/11/2017; Agravo de instrumento n°
2194970-73.2017.8.26.0000, Relator Desembargador Paulo Ayrosa, j.
17/10/2017; Agravo de Instrumento n°® 2090546-14.2016.8.26.0000, Relator
Desembargador Jairo Oliveira Junior, j. 08/08/2017; Agravo de Instrumento
2311714-10.2024.8.26.0000, Relator (a): Carlos Abrao, 142 Cémara de
Direito Privado, j- 10/02/2025; Agravo de Instrumento
2311468-14.2024.8.26.0000, Relator (a): Claudia Grieco Tabosa Pessoa,
19? Cémara de Direito Privado, j. 25/11/2024; Agravo de Instrumento
2335159-57.2024.8.26.0000, Relator (a): Sergio Gomes, 182 Camara de

Direito Privado, |. 14/11/2024;  Agravo de Instrumento  n°
2223698-17.2023.8.26.0000, Relator Desembargador Adilson de Araujo, j.
11/9/2023.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto
por SILVIO CESAR TOSTE GARCIA contra a decisao proferida a fls. 5,
nos autos da acao de indenizagcdo por danos materiais e moral, fundada
em contrato de prestacdo de servicos de assessoria imobiliaria, em fase
de cumprimento de sentenca, que move em face de MAIA E
RODRIGUES AGENCIAMENTO DE SERVIGOS E NEGOCIOS LTDA. -
ME E MAIA & RODRIGUESSERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA.,
pela qual foi indeferido o pedido de pesquisa de bens dos executados via
INFOJUD nas modalidades DOI, DIPJ e RFB.

Apds mencionar ser beneficiario da gratuidade da
justica, defende o agravante reforma da decisdo, aduzindo que as

executadas vém se esquivando do pagamento da divida e ndo foram

4 Agravo de Instrumento n° 2071577-33.2025.8.26.0000
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localizados bens penhoraveis por outros meios. Defende que a pesquisa
via INFOJUD é essencial para obter informacdes fiscais e patrimoniais
que viabilizem a execugao. Pugna por a atribuicdo de efeito suspensivo e
a reforma da decisdo agravada para que seja determinada a realizagao
da pesquisa INFOJUD nas modalidades DOI, DIPJ e RFB, além da

intimagao do agravado para apresentar contrarrazdes.

Foi indeferido o pedido de efeito suspensivo.

N&o foi apresentada contraminuta (fls. 48).

E o relatério.

Preliminarmente, possivel o julgamento colegiado

na modalidade virtual.

A matéria tratada neste recurso n&o enseja direito
a sustentagao oral, por falta de previsdo no art. 937 do CPC e art. 146 e
seguintes do Regimento Interno do Tribunal de Justicado Estado de Sao
Paulo (RITJSP), sem prejuizo do oferecimento de memoriais a qualquer
momento até a conclusdo do julgamento. Agravo de instrumento
interposto contra decisdo que néo versa sobre tutela proviséria (por
auséncia de contemplagcdo permissiva), liquidacdo de sentencga,
cumprimento de sentenga, processo de execugao e no de inventario (art.
1.015 do CPC) nédo a permitem.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga sufragou
entendimento de inexisténcia de nulidade do julgamento colegiado
realizado pela modalidade virtual, mesmo com oposi¢ao tempestiva da
parte, se ndo houver comprovagéo de prejuizo efetivo (REsp 1.995.565-
SP, Terceira Turma, Rel® Min? NANCY ANDRIGHI, v.u., j. em 22/11/2022,
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em site www.stjjus.br). Prevalece a aplicagdo do principio da

instrumentalidade das formas e ndo ofensa ao da colegialidade.

Lembrando o mesmo posicionamento do Excelso
Supremo Tribunal Federal (STF), consta no voto da relatora, aplicavel ao

Caso:

"... 19. Em primeiro lugar, conforme a pacifica jurisprudéncia desta Corte,
“ndo ha que se falar em nulidade do julgamento virtual porque ele esta em
consonancia com os principios da colegialidade, da adequada duragédo do
processo e do devido processo legal” (AgRg no AgRg no RE nos EDcl na
APn 327/RR, Corte Especial, DJe 30/6/2020). Na mesma linha: EDcl nos
EDcl no CC 144.088/SP, Segunda Secéo, DJe 16/9/2021.

20. No mesmo sentido, & a jurisprudéncia do STF: ADI 4580 ED, Tribunal
Pleno, DJe 19/2/2020; ARE 913264 RG-ED, Tribunal Pleno, DJe
25/10/2016; ARE 859251 ED, Tribunal Pleno, DJe 9/11/2015.

21. Registra-se que, por auséncia de previsdo legal, a mera oposi¢ao da
parte ao julgamento virtual ndo tem o cond&o de determinar a ocorréncia do
julgamento em sessao presencial ou telepresencial.

22. Em sua redacao originaria, o art. 945, §§ 2° e 3°, do CPC/2015 previa o
direito de as partes apresentarem discordancia do julgamento por meio
eletrbnico, sem necessidade de motivagdo, “sendo apta a determinar o
julgamento em sesséao presencial’.

23. Ocorre que esses dispositivos foram revogados pela Lei n° 13.256/2016,
23. ficando consignado no parecer da Comisséo de Constituicdo e Justica e
de Cidadania no respectivo Projeto de Lei (PL n° 2.384/2015), que a
revogagao ocorreu porque autorizava as partes, sem motivagao, “solicitar
julgamento presencial, mesmo quando nao houver previsdo de sustentagao
oral, o que pode ampliar sobremaneira o numero de peticdes a serem
analisadas pelos tribunais superiores, inviabilizando a Corte e o
funcionamento do plenario virtual” (Camara dos Deputados. Parecer as
Emendas de Plenario. Disponivel em: <https://www.camara.leg.br/
proposicoes Web/prop mostrarintegra;
jsessionid=node0bkyntzvgm04q8rpx3nwl6bq8542385.node0?codteor=14023
34&filename=Tra mitacao-PL+2384/2015>. Acesso em: 4/11/2022).

24. Desse modo, como nao ha, no ordenamento juridico vigente, o direito de
exigir que o julgamento ocorra por meio de sessao presencial, o fato de o
julgamento ter sido realizado de forma virtual, mesmo com a oposi¢do
expressa e tempestiva da parte, néo €, por si sO, causa de nulidade.

25. Destaca-se que, segundo a jurisprudéncia desta Corte, a decretagdo de
nulidade de atos processuais depende de efetiva demonstragéo de prejuizo
da parte interessada (pas de nullité sans grief), por prevaléncia do principio
da instrumentalidade das formas. Nesse sentido: AgRg nos EDcl nos EREsp
1.449.212/RN, Corte Especial, DJe 16/12/2015; e Agint nos EREsp
1.727.899/DF, Segunda Secao, DJe 24/8/2020.
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26. Sobre o tema em exame, ha decisdes desta Corte no sentido de que
“ndo ha que se falar em nulidade do acérdao recorrido, pelo tao sé fato de a
recorrente ter manifestado oposicdo ao julgamento virtual da causa, e
mesmo assim o feito ter ido a plenario virtual na origem. Isso, porque,
conforme destacou o Tribunal local, o julgamento virtual ndo ensejou
prejuizo algum a recorrente, haja vista a auséncia de previsdo para a
realizagdo de sustentacdo oral” (Agint no REsp 1.881.804/SP, 42 Turma,
DJe 6/4/2021).

27. No mesmo sentido: Agint no AREsp 1.826.593/SP, 42 Turma, DJe
6/5/2022; Agint no AREsp 1.527.339/MG, 32 Turma, DJe 11/5/2020; Agint no
AREsp 1.753.422/SP, 22 Turma, DJe 23/3/2022.

28.- Com efeito, a realizagdo do julgamento por meio virtual, mesmo com a
oposicao pela parte, ndo acarreta, em regra, prejuizo nas hipéteses em que
ndo ha previsdo legal ou regimental de sustentacdo oral, sendo
imprescindivel, para a decretagdo de eventual nulidade, a comprovacao de
efetivo prejuizo na situagéo concreta.

29.- Além disso, mesmo quando ha o direito de sustentagao oral, se o0 seu
exercicio for garantido e viabilizado na modalidade de julgamento virtual, ndo
havera qualquer prejuizo ou nulidade, ainda que a parte se oponha a essa
forma de julgamento, porquanto o direito de sustentar oralmente as suas
razdes nao significa o de, necessariamente, o fazer de forma presencial."

Em prosseguimento, a execugcdo deve ser
realizada no interesse do credor (art. 797 do CPC). Cumpre ao julgador
interpretar o principio da menor onerosidade possivel (art. 805 do CPC)
em consonancia com o principio da efetividade da tutela executiva e do
disposto no art. 797 do CPC.

A lei ndo impde qualquer limitacdo sobre a
quantidade de consultas aos sistemas de pesquisas e constrigdes dos
orgaos conveniados ao Poder Judiciario. Todavia, também n&o se pode
autorizar a consulta em pouquissimo espago de tempo, sem qualquer

exame, pelo magistrado.

Desse modo, o deferimento do pedido de
renovacido de pesquisa via sistema INFOJUD, deve observar o principio
da razoabilidade e em consonancia com elementos concretos, evitando-

se eventual abuso de direito.
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Nesse sentido:

Execugdo — Bloqueio on line — Indeferimento — Possibilidade de nova
tentativa de constricdo — Indeferimento antecipado de pesquisas - N&o
cabimento - Postulagdo recursal de que as pesquisas BACENJUD,
RENAJUD, INFOJUD, SIEL, ARISP e SERAJUD sejam efetivas de forma
periodica e independente de nova requisicdo — N&o cabimento —
Necessidade de impulso processual pelo credor - Recurso provido, em
parte. (Agravo de Instrumento n° 2204856-96.2017.8.26.0000 — Relator
Desembargador Gil Coelho - Julgado em 30/11/2017).

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE COBRANCA — CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICOS EDUCACIONAIS — SENTENGCA DE
PROCEDENCIA — CUMPRIMENTO DO JULGADO — DEFERIMENTO E
LIMITACAO DE PESQUISAS AOS SISTEMAS BACENJUD E INFOJUD —
REFORMA PARCIAL — AFASTAMENTO DA LIMITACAO, VINCULANDO
EVENTUAL PEDIDO DE REITERACAO A APRECIACAO DO
MAGISTRADO DIANTE DA SITUAGCAO FATICA — RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. Sopesados os principios da utilidade e eficacia
do processo, assim como o principio da razoabilidade, deve ser afastada a
limitagdo imposta ficando o deferimento do pedido de renovagdo de
pesquisas via sistemas Bacenjud, Renajud e Infojud, vinculado a analise
pelo magistrado a quo da situacao concreta a fim de se evitar o abuso de tal
direito. (Agravo de instrumento n° 2194970-73.2017.8.26.0000 — Relator
Desembargador Paulo Ayrosa — Julgado em 17/10/2017).

Agravo de instrumento contra decisdo que, em execugdo de titulo
extrajudicial, indeferiu o pedido de pesquisa de bens por meio dos sistemas
RENAJUD e INFOJUD. Executados e bens nao localizados. Feito que se
arrasta desde outubro de 2012. Medidas necessarias para a constricao de
bens e efetividade das decisdes, a demandar ordem judicial. Transcurso de
mais de 1 ano desde a ultima pesquisa, com a possibilidade de alteragao
patrimonial dos devedores. Execu¢dao que se processa de acordo com o
interesse do credor, a teor do artigo 797 do Codigo de Processo Civil.
Recurso  parcialmente  provido. (Agravo de Instrumento n°
2090546-14.2016.8.26.0000 — Relator Desembargador Jairo Oliveira Junior
— Julgado em 08/08/2017).

Na decisdo agravada, o Magistrado “a quo’
considerou que nao havia noticia de alteragdo da situagdo econémico-

financeira das executadas apta a dar causa a nova pesquisa.

Respeitado entendimento divergente, observo
que ultima pesquisa junto a Receita Federal foi realizada em 2021 (fls. 92
do processo de origem), também n&o passou a mim despercebido que o

agravante colacionou documentos a fls. 121/161 do processo de origem
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que indiciam que as executadas s&o conhecidas, tanto que veiculadas
noticias nas midias por aplicagdo de golpe, mas vislumbro que a
providéncia requerida € necessaria para novo incidente de

desconsideragao da personalidade juridica, se o caso.

Em relacdo as modalidades especificas indicadas

pelo agravante, quais sejam, DOI, DIPJ e RFB.

Ressalto que o entendimento dessa Corte
Bandeirante € pela ineficacia de pesquisa junto a meios de escrituragéo
contabil, por auséncia de informacdo de bens passiveis de constri¢cao.

Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - execugdo de titulo extrajudicial -
indeferimento de pesquisa infojud da empresa executada - inconformismo -
ndo acolhimento - dipj substituida pela ecf desde 2014 - escrituragdo que
nao contém informacgdes acerca de bens, afigurando-se irrelevante para fins
executorios - precedentes - decisao mantida - recurso desprovido.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2311714-10.2024.8.26.0000; Relator
(a): Carlos Abrdo; Orgdo Julgador: 142 Camara de Direito Privado; Foro
Central Civel - 172 Vara Civel; Data do Julgamento: 10/02/2025; Data de
Registro: 10/02/2025)

Agravo de instrumento. Execugdo. Pesquisa de bens pelos sistemas
informatizados. Diligéncias  anteriormente  empreendidas que nao
propiciaram a satisfagdo do crédito perseguido. Descabimento das consultas
por meio dos sistemas de DIRPF, DIPJ/PJ, ECF, DOI, DITR, DIMOB, DIMOF
e DECRED. Pesquisas inadequadas a localizacdo de bens passiveis de
penhora, pois, quando positivas, retratam situagbes pretéritas ou mesmo
passiveis de obtencdo em sede da propria pesquisa INFOJUD, ja realizada.
Precedentes. Decisdo mantida - Recurso desprovido.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2311468-14.2024.8.26.0000; Relator
(a): Claudia Grieco Tabosa Pessoa; Orgao Julgador: 192 Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel -16% Vara Civel;, Data do Julgamento:
25/11/2024; Data de Registro: 25/11/2024)

Agravo de instrumento. Agéo ordinaria. Cumprimento de sentenga. Decisédo
agravada que indeferiu realizagdo de pesquisa via INFOJUD da pessoa
juridica executada. Inconformismo que ndo prospera. Providéncia que se
revela indcua. Na Escrituragdo Contabil Fiscal — ECF ndo ha campo para
declaracoes de bens e direitos, de modo que a pesquisa, em principio, ndo
tem utilidade para a busca de bens penhoraveis no ambito da execucao.
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Precedentes desta Corte. Decisdo mantida. Recurso desprovido.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2335159-57.2024.8.26.0000; Relator
(a): Sergio Gomes; Orgéo Julgador: 182 Camara de Direito Privado; Foro de
Campinas -62 Vara Civel; Data do Julgamento: 14/11/2024; Data de
Registro: 14/11/2024).

Em relacdo a pesquisa por expedi¢cao e oficio a
Receita Federal para informagdes sobre Declaracdo de Operagao
Imobiliaria (DOI), esta 312 Camara de Direito Privado deste Tribunal de
Justica de Sao Paulo (TJSP) tem decidido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. LOCACAO DE IMOVEL. ACAO DE
DESPEJO CUMULADA COM COBRANCA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. PEDIDO DE LOCALIZACAO DE BEM IMOVEL NAO LEVADO
A REGISTRO SEM RESTRICAO DE TEMPO. DECISAO QUE INDEFERIU
AFASTADA. MEIOS DE LOCALIZACAO, POR ORA, SEM EXITO.
ATIVIDADE JURISDICIONAL QUE PERMITE SOLUCAO SATISFATIVA.
INTERESSE DO EXEQUENTE. ACOLHIMENTO. DETERMINACAO A
JUIZA DE EXPEDICAO DE OFICIO A RECEITA FEDERAL PARA
OBTENCAO DE DECLARACAO DE OPERACAO IMOBILIARIA (DOI) SEM
RESTRICAO DE TEMPO. RECURSO PROVIDO EM PARTE. As operagdes
imobiliarias anotadas, averbadas, lavradas, matriculadas ou registradas nos
Cartério de Notas, de Registro de Iméveis e de Titulos e Documentos e que
caracterizem aquisi¢do ou alienacado de imodveis, devem ser informadas a
Receita Federal mediante a Declaragdo de Operagéo Imobiliaria (DOI). Com
isso, a expedicdo de oficio a Receita Federal, para que apresente as
Declaracbes de Operagdes Imobiliarias em nome do executado se mostra
pertinente, e sem restricdo de tempo, notadamente para se saber se foi
lavrada alguma escritura em outra localidade do territorio nacional e que ndo
foi levada a registro no Cartério de Imdveis.” (Agravo de Instrumento n°
2223698-17.2023.8.26.0000, Relator Desembargador ADILSON DE
ARAUJO, julgado em 11/9/2023)

Frise-se que a matéria trazida pelo agravante
esta respaldada pelo direito, pois para que a pretensdo do agravante
tenha éxito, é indispensavel a intervengao jurisdicional, conforme
Provimento n°® 18/2012, art. 10, do Conselho Nacional de Justica (CNJ).

Posto isso, por meu voto, confirmado o
julgamento do recurso na modalidade virtual, dou parcial provimento ao
agravo, para autorizar nova realizagao de pesquisa INFOJUD, bem como
autorizar a pesquisa DOI e de informagdes patrimoniais atualizadas junto
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a Receita Federal, nos termos expostos.

Assinatura Eletronica

ADILSON DE ARAUJO
Relator
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