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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1016945-89.2021.8.26.0008, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A, ¢ apelado
ALFREDO DOS SANTOS LUPERCIO JUNIOR (NAO CITADO).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente) E MARCUS VINICIUS RIOS
GONCALVES.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
ANDRADE NETO

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelante: Aymoré¢ Crédito, Financiamento e Investimento S/A
Apelado: Alfredo dos Santos Lupércio Junior (Nao citado)
Comarca: Sao Paulo - 2* Vara Civel/Lapa

Juiz prolator: Antonio Manssur Filho

APELACAO CIVEL - ACAO DE BUSCA E
APREENSAO - ABANDONO DA CAUSA, EM RAZAO
DA PARALISACAO DO FEITO POR MAIS DE TRINTA
DIAS - EXTINCAO DO FEITO SEM PREVIA
INTIMACAO PESSOAL DA PARTE AUTORA -
IMPOSSIBILIDADE — NULIDADE CONFIGURADA
~INTELIGENCIA DO ART. 485, §1°, DO CPC -
SENTENCA ANULADA.

RECURSO PROVIDO.

VOTO N° 49836

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por
Aymor¢ Crédito, Financiamento e Investimento S/A contra sentenca que
julgou extinto o processo, sem resolucdo do mérito, com fundamento
nos incisos IV e VI do art. 485 do CPC, ao argumento de que a parte
autora quedou-se inerte € nao promoveu o regular andamento
processual, inclusive inviabilizando a citacdo do réu por periodo

superior a um ano.

Sustenta a apelante, em sintese, que nado foi
regularmente intimada para suprir a falha que culminou na extin¢ao do
processo, em especial por ndo ter sido cientificada pessoalmente quanto
a necessidade de impulso, o que configura violagdo ao devido processo

legal e ao contraditério. Invoca a aplicacdo do art. 485, §1°, do CPC e o
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principio da primazia do julgamento do mérito.

Recurso regularmente processado, sem
contrarrazdes, ante a ndo formacao da relagdo processual em primeiro

grau.
E o relatorio.

A sentenca extinguiu a presente acdo de busca e
apreensao com fundamento nos incisos IV e VI do art. 485 do CPC, sob
alegacdo de inércia da parte autora, em razdo da inércia da institui¢ao
financeira em providenciar o recolhimento de custas para citagdo do réu

por edital.

Todavia, ¢ entendimento consolidado na
jurisprudéncia, inclusive junto aos Tribunais Superiores, que nos casos
de extingdo do processo por abandono da causa ou por vicio sanavel,
revela-se indispenséavel a prévia intimagao pessoal da parte, sob pena de

nulidade da sentenca.

O art. 485, § 1° do Codigo de Processo Civil €
expresso nesse sentido: “Nas hipoteses dos incisos Il e Ill, a parte sera

intimada pessoalmente para suprir a falta no prazo de 5 (cinco) dias.”

Verifica-se, ademais, que embora a extingdo tenha
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se baseado formalmente nos incisos IV e VI do art. 485 do CPC, o vicio
processual identificado — auséncia de recolhimento das custas
necessarias a citagdo editalicia — se amolda, na realidade, a hipotese do
inciso 111, a qual exige a prévia intimagado pessoal da parte autora mostra-

se necessaria, sob pena de nulidade.

A medida, alias, possibilitaria que, apds informada,
a propria parte, na condi¢do de maior interessada no prosseguimento da
acdo de busca e apreensdo, providenciasse 0 necessario para que a

demanda nao fosse extinta sem julgamento do mérito.

Em suma, ausente a prévia intimagdo pessoal
exigida pelo § 1° do art. 485 do CPC, impde-se o reconhecimento da
nulidade da r. sentenca, a fim de garantir a parte autora a oportunidade

de regularizar o andamento do feito.

Isto posto, pelo meu voto, dou provimento a
apelacdo para anular a sentenga e¢ determinar a intimacgdo pessoal do

banco autor, nos termos da regra processual supramencionada.

ANDRADE NETO
Relator
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