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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2035595-55.2025.8.26.0000, da Comarca de Santana de Parnaiba, em que ¢
agravante PAULO ROCHA, ¢ agravada VIVIANE DE MORAES.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Por
votacio uninime, negaram provimento ao presente agravo de instrumento, de
conformidade com o voto da relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente sem voto), HERMANN HERSCHANDER E MARCO DE LORENZI.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
FATIMA GOMES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Comarca: Santana de Parnaiba — Anexo de Violéncia Doméstica e

Familiar contra a Mulher
Agravante: P. R.
Agravado: V. de M.

de efeito suspensivo, in

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO.  VIOLENCIA  DOMESTICA.
PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO INDEFERIDO.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto por P. R. contra
decisdo do Juizo do Anexo de Violéncia Doméstica e
Familiar contra a Mulher da Comarca de Santana de
Parnaiba, que deferiu medidas protetivas em favor de V.
de M. O agravante alega nio ter cometido violéncia e
busca a revogaciao das medidas protetivas.

II. Questao em Discussido 2. A questio em discussiao
consiste na necessidade de manutencio das medidas
protetivas deferidas em favor da vitima, diante das
alegacdes de comportamento intimidatério e
monitoramento por parte do agravante.

III. Razoes de Decidir 3. As medidas protetivas foram
mantidas devido ao comportamento imprevisivel do
agravante, que inclui monitoramento por cimeras e
ameacas por mensagens de texto. 4. A manutencio das
medidas é justificada pela instabilidade da conduta do
agravante, que compromete a seguranca fisica e
psicoldgica da vitima.

IV. Dispositivo e Tese 5. Nega-se provimento ao agravo
de instrumento. Tese de julgamento: 1. A manutencio
das medidas protetivas é necessaria para garantir a
seguranca da vitima. 2. As medidas sdo adequadas e
suficientes para evitar novos conflitos.

Legislaciao Citada:

Lei n° 11.340/06.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido

terposto por P. R. em desfavor de V. de M.

contra ato do Juizo do Anexo de Violéncia Doméstica e Familiar contra

a Mulher da Comarca de

Santana de Parnaiba.
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Sustenta o agravante, em sintese, que
comprovou nao ter violentado a agravante, sendo a medida protetiva
descabida. Alega que procurou apresentar sua versao dos fatos no juizo
de origem, mas suas alegagdes ndo foram devidamente analisadas.
Requer a revogagao das medidas protetivas deferidas (fls. 01/07).

Indeferimento da tutela em fls. 11/12.
Informacdes prestadas em fls. 17/18. Contraminuta da agravada em fls.
20/31.

A d. Procuradoria de Justica manifestou-se as

fls. 36/38.

E o relatorio.

O recurso ndo comporta provimento.

Consta dos autos que, apods separagao do casal,
0 agravante continuou monitorando a vitima por meio de cameras de
seguranga ¢ a ameagando por mensagens de texto, fazendo-a requerer
medidas protetivas, que foram deferidas pelo magistrado de primeira
instancia, consistentes na proibicdo de: a) se aproximar da vitima,
devendo manter a distdncia minima de 100 metros ou, no minimo, um
quarteirdo; b) entrar em contato com a vitima ou testemunhas por
qualquer meio; e ¢) frequentar locais a fim de preservar a integridade da

ofendida, dentre os quais o local de trabalho da vitima.

Em que pese os argumentos trazidos pelo

agravante, ¢ certo que a manutencdo das medidas ainda se faz
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necessaria. Isso porque, pelos prints de conversas dispostos nos autos
originarios, ¢ certo que o denunciado apresenta um comportamento
imprevisivel, ora sendo amigavel, ora xingando a vitima e os familiares

dela.

Além disso, 0 monitoramento pelas cameras de
segurancga, a tentativa de obter acesso ao apartamento ap6s mudanca da
fechadura eletronica e o descarte dos cartdes de crédito pertencentes a
ofendida demonstram a instabilidade da conduta do réu e
comportamentos intimidatorios que levam a privacao do direito de ir e

vir da ex-companheira.

Alias, a alegag¢ao de que ndo ha mais agressoes
s0 corrobora a eficacia e necessidade de manutengdo das medidas
protetivas, visto que elas limitaram o contato do apelante com a vitima,

garantindo maior uma maior seguranca fisica e psicoldgica.

E cedico que a Lei n° 11.340/06 introduziu um
rol de medidas substitutivas a prisdo preventiva, como forma alternativa

aquela restritiva da liberdade prevista no Codigo de Processo Penal.

E, no caso concreto, cuidou o juizo de origem
de impor medidas protetivas necessarias, adequadas e suficientes a

situacdo concreta verificada.

Como destacado, referidas medidas sdo
transitorias e visam justamente evitar novos conflitos entre os

envolvidos, além de assegurar a integridade fisica da vitima que, ao que
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parece, esta em risco.

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO

ao agravo de instrumento.

FATIMA GOMES

Relatora
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