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PODER JUDICIARIO
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Registro: 2025.0000392818

DECISAO MONOCRATICA

Agravo de Instrumento Processo n° 2117384-76.2025.8.26.0000
Relator(a): EDUARDO GESSE

Orgao Julgador: 28" Camara de Direito Privado

Processo Principal: 1004294-84.2024.8.26.0019

Comarca: Americana — 2* Vara Civel

MM. Juiz(a) de 1° Grau: Henrique Alves Corréa latarola
Agravante(s): Ana Paula Alves dos Santos Porcel

Agravado(s): Marcelo Silvestre Zapia e Ana Paula Boenzapia

Decisdo Monocratica n°: 3.377 - rabs

Agravo de Instrumento. Agdo de rescisdo de contrato de locacdo
c.c. cobranca de multa e acessorios. Pedido de justica gratuita.
Parte agravante que tem renda média mensal de R$ 6.000,00,
propriedades imobiliarias e capacidade financeira demonstrada
pelo recolhimento das custas iniciais e despesas processuais.
Hipossuficiéncia ndo caracterizada. Presuncdo relativa da
declaragdo de pobreza que pode ser afastada mediante elementos
probatorios contidos nos autos. Precedentes. Decisdo mantida.
Recurso desprovido, com determinagao.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela Ana Paula Alves
dos Santos contra decisao que, nos autos da acao de rescisdo de contrato de locagao c.c.
cobranga de multa e de acessorios de locagdo, indeferiu o pedido de justica gratuita (fls.

191 do processo n° 1004294-84.2024.8.26.0019).

A decisdo agravada tem a seguinte redagao:

“Vistos
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Diante da declaracdo do rendimento encartada, indefiro a gratuidade
requerida pela autora, uma vez que a existéncia de bens (imoveis, moveis, dinheiro em seu
poder, saldo em poupanga) pressupbe que possui condi¢des de arcar com as custas do

processo.

Prossiga-se com pesquisa de enderegos via Sisbajud, Renajud e InfoJud,

apos a recolha das taxas (06 UFESP).

Intime-se.”

A agravante sustenta, em sintese, que serd onerada com o recolhimento
das custas processuais em prejuizo de seu sustento. Argumenta que deixaria de suprir, de
forma digna, suas necessidades basicas. Alega que, com o advento do CPC de 2.015, para
prova de hipossuficiéncia econdmica da pessoa natural, ndo mais se faz necesséria a
apresentacdo de declaracdo de pobreza, bastando apenas a alegacdo de ndo ter condi¢des

financeiras. Pretende a reforma da decisao.
E o relatorio.

Inicialmente, é desnecessdria a intimagdo da parte agravada para
apresentacao de contraminuta, considerando que ainda ndo foi citada e tampouco

compareceu espontaneamente aos autos principais.
Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. GRATUIDADE DE JUSTICA. PROVIMENTO
MONOCRATICO DO RECURSO. AUSENCIA DE INTIMACAO DO
AGRAVADO. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE
CITACAO DO REU NO PROCESSO DE ORIGEM. NAO
FORMACAO DA RELACAO PROCESSUAL. PRECEDENTES. 1. A
teor da jurisprudéncia desta Corte, ¢ despicienda a intimacdo da parte

para apresentar contraminuta ao agravo de instrumento, caso ndo tenha
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sido citado na acdo de origem, porquanto ndo formada a relacdo
processual. Precedentes: Aglnt no AREsp 720.582/MG, Rel. Ministro
Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 8/6/2018; Aglnt no RMS
49.705/PR, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DlJe
6/2/2017. 2. Agravo interno ndo provido. (AgInt no REsp n.
1.558.813/PR, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
julgado em 16/3/2020, DJe de 23/3/2020.)”

Destaco, também, que ndo ¢ o caso de se aguardar o decurso de prazo
para oposi¢do do julgamento virtual e pretensio de sustentagdo oral. E que, em sede de
agravo de instrumento, esta somente ¢ cabivel contra decisdes interlocutdrias que versem
sobre tutelas provisorias de urgéncia ou de evidéncia (art. 937, VIII, do CPC), hipotese nao
evidenciada neste caso concreto. Ademais, tratando-se de decisdo monocratica, inviavel a

designacdo de sessdo presencial.
Pois bem.

Sabe-se que nos termos do art. 5°, LXXIV, da norma Constitucional “o

Estado prestard assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem

insuficiéncia de recursos.”

Além disso, o art. 98, do CPC dispde que “A pessoa natural ou juridica,

brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as

despesas processuais e os honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da justica, na

forma da lei.”.
E ainda, nos termos do art. 99, §§2° e 3°, do CPC:

“§ 2° O juiz somente poderd indeferir o pedido se
houver nos autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos
legais para a concessdo de gratuidade, devendo, antes de indeferir o

pedido, determinar a parte a comprovacdo do preenchimento dos



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

referidos pressupostos.

§ 3°. Presume-se verdadeira a alegacdo de insuficiéncia

deduzida exclusivamente por pessoa natural.”

Como se vé€, malgrado o fato da expressa declaragcdo de hipossuficiéncia
financeira da parte usufruir de presuncao de veracidade, esta é de cunho relativo, e por isso
¢ admissivel ao julgador exigir provas de tal fato independente de impugnacdo da parte

contraria, e, uma vez produzidas, aprecia-las.
Nesse sentido, ¢ o entendimento do c. Superior Tribunal de Justiga:

“(...) Todavia, a concessdo deste beneficio impde
distingdes entre as pessoas fisica e juridica, quais sejam: a) para a pessoa
fisica, basta o requerimento formulado junto a exordial, ocasido em que a
negativa do beneficio fica condicionada & comprovacdo da assertiva nao
corresponder a verdade, mediante provocagdo do réu. Nesta hipotese, o
onus ¢ da parte contraria provar que a pessoa fisica ndo se encontra em

estado de miserabilidade juridica. Pode, também, o juiz, na qualidade

de Presidente do processo, requerer maiores esclarecimentos ou até

provas, antes da concessao, na hipotese de encontrar-se em "estado
de perplexidade" (...) (REsp n. 1.914.028, Ministra Regina Helena
Costa, DJe de 10/11/2021.)” (g.n.).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. PRESUNCAO RELATIVA DA
DECLARACAO DE POBREZA. ADMISSAO DE PROVA EM
CONTRARIO. NECESSIDADE DE ENFRENTAMENTO DA TESE
SUSCITADA PELO INSS. PROVIMENTO NEGADO. 1. A declaraciao

de pobreza com o intuito de obter os beneficios da assisténcia

judiciaria gratuita goza de presuncéo relativa, podendo o magistrado
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indeferir o pedido se encontrar elementos que afastem a

hipossuficiéncia da parte requerente. (...) (AgInt no REsp n.

1.677.371/RS, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira

Turma, julgado em 23/10/2023, DJe de 25/10/2023.) (g.n.).

Nesse viés, em que pese a manifestagdo da agravante, de fato, ndo ficou
comprovada a hipossuficiéncia alegada. A declaracdo de renda juntada a fls. 180/190
indica que a agravante recebe a média de R$ 6.000,00 de salario, tem 1/10 (um décimo) de
um apartamento e 1 casa propria avaliada em R$ 327.000,00. Os extratos bancarios de fls.
161/175 indicam o recebimento de diversas quantias por PIX, que a agravante também nao
esclarece a origem. Por fim, a agravante recolheu as custas de distribuicdo e algumas

despesas processuais, conforme se observa a fls. 100/101, 114/119 e 140/141.

Nesse contexto, por ndo ter demonstrado fazer jus a benesse pleiteada,

escorreita a decisdo impugnada que indeferiu o beneficio pretendido.
A proposito, esta c. 28* Camara de Direito Privado:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALIENACAO
FIDUCIARIA EM GARANTIA. ACAO ANULATORIA DE
EXECUCAO E LEILAO EXTRAJUDICIAL C. C. REVISIONAL DE
CONTRATO BANCARIO. Pleito de justi¢a gratuita deduzido por pessoa
fisica. Demonstracao de efetiva necessidade. Inexisténcia. Indeferimento
que se afigura regular. Inteligéncia do inciso LXXIV do art. 5° da
Constituicao Federal. Pleito de parcelamento das custas iniciais.
Impossibilidade. Dic¢ao do art. 98, § 6° do CPC. Diferimento do
recolhimento de eventuais custas processuais para o final da demanda
que nao tem respaldo na Lei Estadual n°® 11.608/2003. Recurso
desprovido. (TJSP. Agravo de Instrumento 2177818-65.2024.8.26.0000.
Relator: Dimas Rubens Fonseca. Orgdo Julgador: 28* Camara de Direito

Privado. Foro Regional I - Santana - 1* Vara Civel. Data do Julgamento:
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16/07/2024. Data de Registro: 16/07/2024).

Agravo de Instrumento. agdo de rescisdo contratual c/c
com restitui¢ao de valores pela ma prestacao de servigos advocaticios.
Justica gratuita. Decisdo agravada que indeferiu a concessdo de
beneficios da justica gratuita. Conjunto probatorio que demonstra
capacidade financeira em arcar com despesas e custas processuais.
Hipossuficiéncia descaracterizada. Precedentes. Recurso ndo provido.
(TJSP. Agravo de Instrumento 2064541-71.2024.8.26.0000. Relator:
Rodrigues Torres. Orgdo Julgador: 28* Camara de Direito Privado. Foro
Central Civel - 11* Vara Civel. Data do Julgamento: 11/07/2024. Data de
Registro: 11/07/2024).”

Diante do improvimento do recurso, a agravante devera recolher, na
origem, o preparo do presente recurso, no prazo de 5 dias apds o transito em julgado do

presente, sob pena de inscri¢ao na divida ativa, o que se determina.

Ante o exposto, meu pronunciamento final ¢ pelo IMPROVIMENTO
DO RECURSO, mantendo-se, por consequéncia, a decisdo proferida, com determinagao

no que tange ao recolhimento do preparo recursal.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.

EDUARDO GESSE
Relator
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