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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1016607-48.2019.8.26.0344, da Comarca de Marilia, em que ¢ apelante UNIMED
DE MARILIA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, ¢ apelada MARIA
SOLANGE DA SILVA PEREIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Anularam
o processo, de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SALLES ROSSI
(Presidente), PEDRO DE ALCANTARA DA SILVA LEME FILHO E SILVERIO
DA SILVA.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
SALLES ROSSI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n®: 62.065

Apelacao Civel n®: 1016607-48.2019.8.26.0344

Comarca: Marilia - 5* Vara

1* Instancia: Processo n®: 1016607-48.2019.8.26.0344
Apte.: Unimed de Marilia Cooperativa de Trabalho Médico
Apda.: Maria Solange da Silva Pereira

EMENTA

APELACAO — PLANO DE SAUDE - ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER — Sentenca de procedéncia
em parte — Recomendacio médica para realizar 12
sessoes de eletroconvulsoterapia (ETC) — Dada a
urgéncia do procedimento, custeou tratamento, que
totalizaram a quantia de RS 7.680,00 (sete mil, seiscentos
e oitenta reais) — Pedido de reembolso indeferido sob a
justificativa de que o tratamento nao esta previsto no rol
de procedimentos obrigatorios da ANS — Entendimento
firmado pelo C. STJ quando do julgamento dos EREsp
n° 1.886.929/SP e EREsp n° 1.889.704/SP e alteracao da
Lei n° 9.656/98 pela Lei n° 14.454/22 que admite excecdes
a taxatividade do rol da ANS - Necessidade de
reabertura da instrucio probatdria para averiguac¢iao do
preenchimento dos requisitos fixados pelo C. Superior
Tribunal de Justica e pela Lei n° 14.454/22 — Precedentes
deste TJSP e, inclusive, desta Camara em casos analogos
— Anulacgio da sentenca.

Cuida-se de Apelacdo Civel interposta contra a r. sentenga
(fls. 399/409) proferida em autos de Ressarcimento que, julgou parcialmente
procedente os pedidos, para o fim de condenar a requerida a pagar a autora a quantia
de R$ 7.680,00 (sete mil, seiscentos e oitenta reais), devidamente corrigida pela
Tabela Pratica do E. Tribunal de Justica a contar de cada desembolso e acrescia de
juros de mora de 1% (um por cento) ao més a partir da citagdo. Ante a sucumbéncia
reciproca, na forma do art. 86, "caput”, do CPC, sairam as partes obrigada no
pagamento das custas e despesas processuais na propor¢ao de 50% (cinquenta por
cento) para cada um dos litigantes, bem como ao pagamento de honorarios
advocaticios que, nos termos do art. 85, § 2.°, do Cdédigo de Processo Civil, fixo em
10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, que devera ser igualmente
distribuido entre as partes, cabendo, portanto, a requerente arcar com 50% (cinquenta
por cento) deste valor em favor do(s) advogado(s) da parte requerida e a esta arcar

com 50% (cinquenta por cento) em favor do(s) patrono(s) da autora, sem direito a
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compensagao.

Inconformada, apela a requerida (fls. 271/275). Bate-se pela
reforma da r. sentenga, isso porque ndo esta obrigada a custear o tratamento descrito
na inicial. Sustenta que o tratamento necessario a autora nao estd expressamente
previsto no Rol da ANS, logo, todo e qualquer atendimento prestado pelas
operadoras de plano de satude se limita as diretrizes ofertadas pela ANS. Portanto, a
recusa manifestada estd amparada na Legislagdo emitida pela propria Agéncia
Reguladora, razdo suficiente para ensejar a improcedéncia desta demanda.

Contrarrazoes apresentadas as fls. 438/448.

O V. Acoérdio de fls. 456/461, desta Turma Julgadora,
manteve o decreto de procedéncia em parte dos pedidos para o fim de condenar a
requerida a pagar a autora a quantia de R$ 7.680,00 (sete mil, seiscentos e oitenta
reais), devidamente corrigida pela Tabela Pratica do E. Tribunal de Justica a contar
de cada desembolso e acrescia de juros de mora de 1% (um por cento) ao més a partir
da citagao.

Opostos embargos de declaragao (fls. 463/470), restaram
rejeitados pelo aresto de fls. 473/477.

A apelante interpds recurso especial (fls. 480/508),
respondido as fls. 575/585, admitido pelo r. despacho de fls. 586/588, da E.
Presidéncia de Direito Privado.

O recurso especial foi parcialmente provido (fls. 604/607)
para determinar o retorno dos autos a esta Corte de origem, a fim de que julgue
novamente a apelacdo, conforme os critérios estabelecidos pela Segunda Secdo nos
EREps n°. 1.886.929/SP e n° 1.889.704/SP.

Esta C. 8 Camara de Direito Privado negou provimento ao
recurso interposto pela autora, com a seguinte ementa (fls. 614/620):

“EMENTA PLANO DE SAUDE RESSARCIMENTO -
Usudrio de plano de saude que sofre de grave depressdo e tentou por anos a
cura/melhora de sua doengca por meio de tratamentos medicamentosos e
preestabelecidos no plano de saude, sem éxito, razdo pela qual em 04/02/2019
recebeu recomendagdo médica para realizar 12 sessoes de eletroconvulsoterapia
(ETC) — Autorizagdo negada pela requerida/apelante Decreto de procedéncia em
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parte mantido em anterior aresto desta Turma Julgadora Reaprecia¢io da
controvérsia determinada pelo C. STJ, em sede de recurso especial Entendimento
que, no entanto, deve ser mantido Controvérsia adstrita a auséncia de previsdo do
procedimento junto ao rol da ANS, que seria taxativo — Taxatividade do Rol que ndo
¢ absoluta, admitindo excecoes quando comprovada a necessidade do tratamento,
que conta com amparo cientifico, ndo havendo indicagdo de procedimento
substitutivo adequado no Rol, como no caso Superveniéncia da edi¢do da Lei n°
14.454/2022 (que alterou o art. 10 da Lei n° 9.656/98) Enquadramento no art. 13
daquele diploma legal Prevalecimento dos principios da fung¢do social do contrato e
boa-fé contratual Cobertura devida — Precedentes deste E. Tribunal, ja sob a égide
do novel entendimento do C. STJ Recurso reapreciado, com manuten¢do do
improvimento da apela¢do.”

Rejeitados os embargos de declaragdo, com a seguinte
ementa (fls. 632/636):

“EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO Contradigio
alegada — Inexisténcia de quaisquer vicios na decisdo impugnada Embargante que
pretende revolver matéria exaustivamente debatida Embargos rejeitados.

O C. Superior Tribunal de Justi¢a deu “parcial provimento ao
recurso especial para determinar o retorno dos autos a Corte de origem, a fim de que
julgue a apelacdo conforme os critérios estabelecidos pela Segunda Se¢do nos
EREsps n°. 1.886.929/SP e n° 1.889.704/SP.” (fls. 679/684).

E o relatério.

Diante da decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de
Justiga as fls. 679/684, passo ao reexame do feito.

Com efeito, padece de nulidade a r. sentenca recorrida.

No caso em andlise, tem-se que necessaria a averiguagao do
preenchimento dos requisitos fixados pelo C. Superior Tribunal de Justiga e pela Lei
n°® 14.454/22 para se aferir acerca da possibilidade de determinacdo de cobertura
excepcional do tratamento pela operadora de saude, ensejando a anulacdo da r.
sentenca as fls. 399/409, com a remessa dos autos a primeira instancia, para
reabertura da instrugdo probatoria, ocasido em que se oportunizara as partes que

requeiram as provas que entendem necessarias e, apds a respectiva produgdo, apos
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analise de pertinéncia pelo D. Juizo a quo, seja proferido novo julgamento.

Em casos analogos ao presente, assim ja decidido por este E.
Tribunal de Justiga:

“Apelacao civel. Agdo de obrigacdo de fazer. Interposto
Recurso Especial, o C. STJ, deu parcial provimento ao recurso especial para
determinar o retorno dos autos a Corte de origem, de modo a permitir o reexame dos
elementos dos autos e da necessidade de produ¢do de outras provas, a fim de que se
realize novo julgamento conforme os critérios estabelecidos pela Segunda Sec¢do nos
EREsps n° 1.886.929/SP e 1.889.704/SP. Sentenca anulada para que os autos
retornem a origem com a producio das provas requeridas e apresentacio de
documentos que comprovem a eficacia, a luz das ciéncias da satide, baseada em
evidéncias cientificas e plano terapéutico ou recomendacdes pela Comissao
Nacional de Incorporagio de Tecnologias no Sistema Unico de Satide (Conitec),
ou exista recomendacio de, no minimo, 1 (um) 6rgao de avaliacio de tecnologias
em saude que tenha renome internacional, desde que sejam aprovadas também
para  seus nacionais. Apelo provido.” (TJSP;  Apelacio  Civel
1102628-46.2020.8.26.0100; Relator (a): Silvério da Silva; Orgio Julgador: 8
Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 29* Vara Civel, Data do
Julgamento: 27/5/2024; Data de Registro: 27/5/2024) g. n.

APELACAO. PLANO DE SAUDE. MEDICAMENTO.
COBERTURA. Autor portador de esclerose multipla. Sentenga de parcial
procedéncia, para determinar que a requerida custeie o tratamento com o
medicamento OCRELIZUMABE (OCREVUS). Inconformismo. Acordao que negou
provimento ao recurso da ré, sob o fundamento de que o Plano de saude pode definir
quais doengas serdo cobertas, mas ndo a forma de tratamento, tendo prevaléncia a
prescricdo médica. Incidéncia das simulas n°® 102 e n® 96 deste E. Tribunal de
Justica. Reapreciacio apos a tese firmada no julgamento dos Recursos Especiais
n.’ 1.889.704/SP e n° 1.886.929/SP. Conversao em diligéncia. Nota Técnica da
NAT-JUS quanto a necessidade/eficacia do tratamento prescrito ao autor.
Constatacdo de que a requerida ndo logrou oferecer, como alternativa de tratamento
ao autor, remédio com a mesma seguranga que o prescrito, o qual, ao contrario,
oferece menor risco a saude do paciente. Recurso da ré desprovido, mantido o parcial
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provimento ao recurso adesivo do autor, nos termos do acorddo de fls. 237/246.
RECURSO DESPROVIDO. (TJSP; Apelagdo Civel 1002241-44.2019.8.26.0363;
Relator (a): Clara Maria Aratjo Xavier; Orgdo Julgador: 8 Camara de Direito
Privado; Data do Julgamento: 4/5/2024; Data de Registro: 4/5/2024).” g. n.

APELACAO PLANO DE SAUDE Determinagio de retorno
dos autos pelo STJ para analise do pleito recursal a luz do quanto decidido pelo STJ
quando do julgamento dos EREsps n° 1.886.929/SP e n° 1.889.704/SP e Lei n°
14.454/22 Pretensdo de custeio e fornecimento de tratamento com fotoferese
extracorpérea Beneficidria diagnosticada com linfoma, submetida a transplante
alogénico de intensidade reduzida, desenvolvendo quadro posterior de enxerto contra
hospedeiro DECH Sentenga de procedéncia Insurgéncia Acordio que negou
provimento ao recurso Obrigagcdo de custeio determinada exclusivamente com base
nos relatérios médicos apresentados nos autos Entendimento firmado pelo STJ
quando do julgamento dos EREsp n°® 1.886.929/SP e EREsp n°® 1.889.704/SP e
alteracdo da Lei n° 9.656/98 pela Lei n° 14.454/22 que admite excegdes a
taxatividade do rol da ANS Necessidade de reabertura da instrucdo probatoria
para averiguacio do preenchimento dos requisitos fixados pelo C. Superior
Tribunal de Justica e pela Lei n° 14.454/22 Precedentes deste TJSP e, inclusive,
desta Camara em casos analogos Anulacdo da sentenga Manuten¢do, contudo, da
tutela de urgéncia deferida ANULARAM A SENTENCA, com determinagdo. (TJSP;
Apelagdo Civel 1113660-14.2021.8.26.0100; Relator (a): Alexandre Coelho; Orgio
Julgador: 8 Camara de Direito Privado; Data do Julgamento: 3/7/2024; Data de
Registro: 3/7/2023).” g. n.

EMENTA. Apelagdao. A¢do de obrigacao de fazer. Sentenca
de parcial procedéncia mantida em sede de apelacdo. Recurso Especial parcialmente
provido com determinagdo de novo julgamento. Hérnia de disco em estdgio grave.
Indicacdo de realizacdo de especifica cirurgia (rizotomia percutdnea com
radiofrequéncia) Negativa fundada na alegacdo de que o recorrido ndo se enquadra
nos critérios técnicos para realizacdo do exame, conforme estabelecido nas diretrizes
estabelecidas no rol de procedimentos da ANS (anexo II). Necessidade de realizagdo
de provas para avaliar se ha ou ndo o preenchimento dos requisitos para o
deferimento excepcional da cobertura reivindicado pelo beneficiario, delineados pela
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Segunda Secdo do STJ. Julgamento convertido em diligéncia (art. 938, § 3° do
CPC). (TJSP; Apelacao Civel 1007458-91.2020.8.26.0344; Relator (a): PEDRO DE
ALCANTARA DA SILVA LEME FILHO; Orgio Julgador: 8 Camara de Direito
Privado; Data do Julgamento: 31/3/2023; Data de Registro: 31/3/2023).” g. n.

“APELACAO CIVEL REAPRECIACAO POR
DETERMINACAO DO STJ - Plano de satide - Cobertura assistencial - Acérdao
anteriormente proferido entendendo pela abusividade da recusa fundada em auséncia
de previsao do procedimento no Rol da ANS, amparado pela Sumula n® 102 deste
Egrégio Tribunal - Recurso Especial provido pelo Col. STJ determinando o
retorno a origem para novo exame da apelacdo, de acordo com os requisitos
para o deferimento excepcional da cobertura reivindicada pelo segurado, a luz
do entendimento firmado no julgamento dos EREsp n° 1.886.929/SP e EREsp n°
1.889.704/SP - Adequacido do julgado ao entendimento do STJ - Reexame da
questao Embora a taxatividade do rol da ANS reconhecida pelo C. STJ admita
mitigacdo em situacdes especificas, inclusive com base nos critérios de medicina
baseada em evidéncias, por forca do § 13 do art. 10 da Lei n° 9656/98, no caso
em tela entretanto nao ha elementos probatdrios suficientes para deduzir que
estio presentes as condicdes de cobertura obrigatoria para o fornecimento do
medicamento omalizumabe, prescrito off label - Necessaria a anulacao de oficio
da r. sentenca e do v. acérdao ora reapreciado para a reabertura de instrucio
probatoria, mediante solicitagdo de parecer ao NatJus, como também facultando as
partes a postulagio das provas que entenderem necessarias ACORDAO
RETRATADO.” (TJSP; Apelacao Civel 1005946-09.2019.8.26.0506; Relator (a):
Fernando Reverendo Vidal Akaoui; Orgﬁo Julgador: 7* Camara de Direito Privado;
Foro de Ribeirdo Preto - 5* Vara Civel; Data do Julgamento: 6/7/2023; Data de
Registro: 6/7/2023). g. n.

“Apelacdo - Ac¢do de Obrigacdo de Fazer cumulada com
Indenizacao Autor portador de paralisia cerebral e epilepsia de dificil controle com
dupla hemiparesia espatica, deficiéncia mental profunda e deficiéncia visual total
Indicagdo de tratamento domiciliar Sentenca de parcial procedéncia - Anulagao do v.
Acodrdao proferido em sede de apelaciao pelo C. STJ e determinacio de reexame
da questdo por este Tribunal, inclusive da necessidade de producio de outras
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provas, em observancia aos critérios estabelecidos pelos EREsps n° 1.886.929/SP
e n° 1.889.704/SP Taxatividade do rol da ANS - Tratamento de "home care"
Prova pericial requerida pela Ré Necessidade de producio da prova para
verificacio da extensio do atendimento domiciliar (tratamentos/terapias,
insumos e medicamentos) Sentenca anulada para a produc¢do da prova pericial”
Recursos prejudicados. (TJSP; Apelacao Civel 1048037-71.2019.8.26.0100; Relator
(a): Luiz Antonio Costa; Orgdo Julgador: 7* Camara de Direito Privado; Foro Central
Civel - 34* Vara Civel; Data do Julgamento: 30/6/2023; Data de Registro:
30/6/2023).” g. n.

Assim, diante do exposto, de rigor a anulacdo da r. sentenca,
remetendo-se 0s autos a primeira instancia para a reabertura da instrugdo probatoria.

Com o intuito de se evitar a necessidade de oposi¢ao de
embargos declaratorios para o especifico fim de prequestionamento, como forma de
se viabilizar a interposicdo de recursos nas instancias superiores, fica, desde logo,
prequestionada toda a matéria apontada, seja ela constitucional ou infraconstitucional
e até mesmo infralegal, na medida em que houve a andlise e consequente decisdo em
relacdo a todas as questdes controvertidas, ressaltando que ha muito ja se pacificou o
entendimento de que ndo esta o colegiado obrigado a apreciar individualmente cada
um dos dispositivos legais suscitados pelas partes, competindo a estas, no mais,
observar o disposto no art. 1.026, § 2° do CPC.

A vista do exposto, pelo meu voto, ANULA-SE A

SENTENCA, com determinagao, nos termos acima expostos.

SALLES ROSSI

Relator
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