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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacio Civel n°
1084966-67.2023.8.26.0002, da Comarca de Sdo Paulo, em que é apelante EDSON
GALDINO VIEIRA, ¢ apelado CLARO S/A.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 33* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ EURICO
(Presidente), SA MOREIRA DE OLIVEIRA E ANA LUCIA ROMANHOLE
MARTUCCI.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
LUIZ EURICO

Relator
Assinatura Eletronica
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APELACAO N° 1084966.67.2023.8.26.0002

APELANTE: EDSON GALDINO VEIEIRA

APELADA: CLARO S/A

ORIGEM: COMARCA DA CAPITAL - 14°VARA CIVEL - F. R. SANTO AMARO
RELATOR: Des. LUIZ EURICO

VOTO N° 56741

PRESTACAO DE SERVICOS — TELEFONIA - ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO
CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS
MORAISE TUTELA ANTECIPADA - ORDEM DE
EMENDA PARA REGULARIZACAO DA
PROCURACAO NAO CUMPRIDA - EXTINCAO DO
PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO COM
FUNDAMENTO NO ART. 485, INCISO VI, DO CPC -
SENTENCA MANTIDA - APELACAO NAO PROVIDA

Trata-se de apelagdao interposta por Edson
Galdino Vieira em agdo declaratdria de inexisténcia de débito, contra a r. sentenga
de fls. 37 que indeferiu a peti¢ao inicial, extinguindo o processo, sem resolugao do
mérito, com fulcro no artigo 485, I e 290 do Cddigo de Processo Civil.

Requer que seja revista a decisdo de primeira
instancia e determinando o retorno dos autos a origem, para prosseguimento da
demanda. Reitera todos os termos do pedido inicial (f1s.40/48).

Contrarrazdes as fls. 54/59.
E o relatério.

Concedo a Apelante os beneficios da gratuidade
da Justi¢a, somente para fins de conhecimento do recurso de apelagdo. Evitando

eventual alegacdo de cerceamento de defesa (art.98, §5°, do CPC).
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Trata-se de acao declaratoria de
inexisténcia de débito, decorrente de cobranca de divida de prestacdo de servigos
de telefonia, extinta pelo juizo monocratico.

Instada a parte autora a comprovar a
hipossuficiéncia econdmica e apresentar copia das trés ultimas declaragdes de seu
imposto de renda ou impressdo de pesquisa extraida do Centro de Atendimento
Virtual da Receita Federal, do Extrato de Processamento de DIRPF que indique a
auséncia de cadastro de declaracdo dos ultimos exercicios, e dos trés ultimos
comprovantes de recebimento de salarios ou vencimentos, bem como de copias
dos extratos bancarios de todas as suas contas, relativos aos ultimos trés meses no
prazo de 15 dias, esta ndo produziu a prova necessaria, sendo indeferida a peticao
inicial (fls.18).

Sobreveio peticdo da autora apresentando alguns
dos documentos solicitados, requerendo regular prosseguimento da demanda,
diante da inexisténcia de irregularidades e pedindo as benesses da gratuidade da
Justiga, pela vasta demonstracao de insuficiéncia de recursos (fls.24/27).

Foi concedido mais cinco dias para integral
cumprimento da decisdo de fls. 18 sob pena de indeferimento da inicial.

Apos, foi proferida a sentenca de fls.37, que
indeferiu a inicial e julgou extinto o processo sem resolugdo de mérito, nos termos
do artigo 485, I e 290 do Codigo de Processo Civil, sem honorarios advocaticios
pela ndo instauracdo do contraditorio.

Portanto, decorrido o prazo sem manifestagao da
parte autora, de rigor o indeferimento da inicial e extingdo do feito.

E ndo ha o que se falar em auséncia de intimagao
pessoal do autor, pois se tratando de indeferimento da peti¢do inicial, tal intimagao
¢ desnecessaria, uma vez que a exigibilidade da condicao prevista no paragrafo 1°
do artigo 485 do Codigo de Processo Civil sé € aplicavel nas hipdteses descritas
nos seus incisos II e I1I, o que nao ¢ o caso.

Concedida oportunidade para a regularizagdo, o
ndo atendimento em prazo razoavel induz a compreensdo de que o ajuizamento da

acao nao foi ratificado.
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Sendo assim, correta a sentenga que extinguiu o
feito, sem resolucdo do mérito

Pelo exposto, nego provimento ao apelo da
autora, com a fixagdo dos honorarios recursais em R$500,00 devidos em favor do

advogado da ré, pelo trabalho em grau de recurso.

LUIZ EURICO
RELATOR
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