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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2104576-39.2025.8.26.0000, gla Comarca de Santos, em que ¢ agravante PRAIAMAR
ADMINISTRACAO DE IMOVEIS LTDA., ¢ agravada ROSETTE KARIM ABDUL
MASSIH.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 33* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ EURICO
(Presidente), SA  MOREIRA DE OLIVEIRA E ANA LUCIA ROMANHOLE
MARTUCCI.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
LUIZ EURICO

Relator
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N°2104576-39.2025.8.26.0000
AGRAVANTE: PRAIAMAR ADMINISTRACAO DE IMOVEIS LTDA
AGRAVADA: ROSETTE KARIM ABDUL MASSIH

ORIGEM: SANTOS - 8°VARA CIVEL

RELATOR: DES. LUIZ EURICO

VOTO N° 57333

AGRAVO DE INSTRUMENTO — EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL - PEDIDO DE
EXPEDICAO DE OFiCIO AO BANCO CENTRAL A
FIM DE REPASSAR AS INSTITUICOES
BANCARIAS, ORDEM DE BLOQUEIO
PERMANENTE — DECISAO QUE INDICOU QUE A
MEDIDA PODE SER ATENDIDA ATRAVES DO
ACIONAMENTO DO SISTEMA "SISBAJUD", COM
POSSIBILIDADE DE REITERACAO
AUTOMATICA DE ORDENS DE BLOQUEIO
("TEIMOSINHA"), PELO PERIiODO DE 60 DIAS -
DECISAO MANTIDA - RECURSO NAO PROVIDO

Agravo de instrumento interposto contra a
decisdo reproduzida a fls. 504/505 dos autos de origem que, em execugdo de titulo
extrajudicial decorrente de contrato de locacdo, indeferiu o pedido do exequente
expedi¢do de oficio ao Banco Central a fim de este repassar as instituigdes
bancarias a ordem de bloqueio permanente de valores da agravada, as:

“Fls.476/477: A pretensdo de bloqueio de forma
"permanente” de ativos financeiros, ressalvado entendimento diverso, mostra-se
desproporcional pois, além de impedir o direito da parte em movimentar sua (s)
conta (s) bancaria (s), interferindo na esfera de direito do executado de forma
abusiva e excessiva, transferiria ao Poder Judiciario o onus de impulsionar a
execug¢do, providéncia esta que compete ao credor. (...). Neste contexto, o pedido
de expedi¢cdo de oficio ao BANCO CENTRAL fica afastado, pois a medida pode
ser atendida através do acionamento do sistema "Sisbajud", com possibilidade de
reiteragdo automatica de ordens de bloqueio ("teimosinha”), pelo periodo de 60

dias”.
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Busca o Agravante a reforma do pronunciamento,
alegando, em suma, que passados mais de 17 anos e apos diversas tentativas
frustradas de receber o que lhe ¢ de direito, requereu a expedigao de oficio ao
Banco Central a fim de que repassasse as instituigdes financeiras a ordem de
bloqueio permanente de ativos financeiros da Agravada até a satisfacdo integral do
crédito. Afirma que para que se alcance a efetividade da execugdo, deve o Poder
Judiciario envidar esfor¢os para possibilitar a busca da satisfagdo do crédito, ndo
se limitando, pois, aos sistemas SISBAJUD, RENAJUD e INFOJUD. Pede seja
deferida a expedigdo de oficio ao Banco Central a fim de que repasse as
institui¢cdes financeiras a ordem de bloqueio permanente de ativos financeiros da

executada.
E o relatorio.

A execucao deve atender, primordialmente, ao
interesse do credor, a quem deve ser assegurada a forma mais efetiva de satisfacao
do crédito.

Contudo, nada autoriza reforma da decisdo
proferida que se baseia na circunstincia de que a utilizagdo do Sistema
SISBAJUD de forma reiterada, por sessenta dias, ja garante o atendimento a
pretensao do exequente.

Dessa forma, cabivel o deferimento da reiteracao
da ordem por sessenta dias, ressaltando-se que € possivel a posterior apresentacao
de novo pedido pelo Exequente, em caso de alegacdo fundada na alteracdo da
capacidade financeira do Executado ou ap6s o transcurso de prazo razoavel, o que
sera apreciado pelo Juizo de origem se o caso.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo de

instrumento.

LUIZ EURICO
RELATOR
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