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Registro: 2025.0000393151

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1168296-56.2023.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo apelantes
GECELE METALURGICA LTDA., ARLETE MARIA MENEZES, CARLA
REGINA MENEZES e ALEX ANTONIO MENEZES, ¢ apelado BANCO
DAYCOVAL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento parcial ao recurso, nos termos que
constarao do acdérdao. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), MARCIA TESSITORE E GUILHERME
SANTINI TEODORO.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
JOAO BATTAUS NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n°® 1168296-56.2023.8.26.0100

Apelante: Gecele Metalurgica Ltda. e outros
Apelado: Banco Daycoval S/A

Acéo: Embargos a Execugao — Contratos Bancarios
Origem: Sao Paulo — Foro Central (12 Vara Civel)
Juiza de 12 instancia: Vivian Brenner De Oliveira

Voto n° 3603

APELACAO — EMBARGOS A EXECUCAO
— CEDULA DE CREDITO BANCARIO —
Discussdo quanto as taxas de juros,
capitalizacdo e cobrangca de tarifas
bancarias — Sentenca de improcedéncia —
Recurso dos embargantes.
COMPETENCIA TERRITORIAL — Foro de
eleicdo que deve ser respeitado — Contrato
de insumo — Abusividade nao reconhecida.
LEGITIMIDADE DE PARTE do exequente
reconhecida.

CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR
- Embargantes pessoas fisicas e juridicas -
Contratos de empréstimo bancario para
fomento da atividade comercial -
Inexisténcia de relacdo de consumo -
Inaplicabilidade do diploma consumerista.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO (CDC)
— Abusividade e capitalizagcao de juros —
Inocorréncia — Juros remuneratérios pre-
fixados — Regularidade verificada em
relacdo a capitalizacdo mensal e anual —
Inteligéncia das sumulas 539 e 541 C.
STJ.

TARIFA DE CADASTRO — Cobranca legal
realizadas no inicio de relacionamento
com o banco réu — Teses firmadas em
sede de repetitivo pelo C. STJ (REsp
1.251.331/RS e 1.578.553/SP).
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ENCARGOS - LIQUIDACAO
ANTECIPADA — Percentual previsto no
contrato — Resolucdo CMN n° 3516/2007
que se aplica somente as pessoas fisicas,
microempresas e empresas de pequeno
porte — Abusividade n&o reconhecida —
"OUTROS” — Cobranca que nao se
relaciona ao encargo previsto por
"Concessao da Garantia" (ECG-FGI) —
Rubrica genérica que nao permite
identificar o fundamento e a norma que
autoriza sua cobranca — Abusividade que
se impoe.

RECURSO PROVIDO EM PARTE.

Trata-se de recurso de apelacao interposto
em face da r. sentenga de fls. 124/127 que julgou improcedentes
0S embargos a execugao e condenou 0s embargantes nas custas
processuais e honorarios advocaticios da parte adversa

arbitrados em 10% sobre o valor da execucéo.

Buscam os embargantes a reforma do
decisum monocratico, aduzindo preliminarmente que deve ser
reconhecida a competéncia territorial do domicilio dos
embargantes, em vista da relagdao de consumo dos autos, bem
como que o0 banco exequente é parte ilegitima; no meérito,
sustenta que a) nao restou comprovado nos autos como o
exequente/embargado chegou ao montante executado, deixando
de acostar aos autos extratos bancarios da conta da apelante, a
fim de demonstrar com precisdo quais parcelas estdo sendo
executadas; b) o contrato merece revisdo quanto as taxas de

juros aplicadas com capitalizagdo mensal, o que é vedado no
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ordenamento juridico; ¢) ha discrepancia entre a taxa de juros
aplicada de 1,65% ao més e a reducdo mensal de apenas 0,49%
no caso de liquidagao antecipada; d) sao ilegais as cobrangas
referentes a tarifa de formalizacdo de contrato e “outros” que
somados importam em R$ 14.090,95; e) faz jus ao
reconhecimento da descaracterizacdo da mora e inversao da

sucumbeéncia.

Tempestiva e preparada, vieram aos autos

contrarrazdes (fls. 153/188).
E a sintese do necessario.

De inicio, nao merecem acolhida as

preliminares trazidas pelos apelantes em suas razdes recursais.

Ndo ha motivo nos autos que justifique

afastar o foro de eleicédo previsto no contrato aqui discutido.

Com efeito, o contrato celebrado entre as
partes, juntado aos autos da execugao, contém clausula de
eleicdo de foro em favor da Comarca da Capital (fls. 43/64 —
clausula 6.12), com renuncia a qualquer outro, por mais

privilegiado que seja.

Assim, em obediéncia a regra do artigo 63
do Codigo de Processo Civil, deve-se respeitar a vontade das
partes quando celebracao da avencga, até mesmo porque, como
se viu, houve expressa renuncia de qualquer outro foro por parte

dos contratantes.

Por outro lado, trata-se no caso, de
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relagdo de insumo, e ndo de consumo, o que afasta o regime
protetivo do Cddigo de Defesa do Consumidor, consoante

entendimento consolidado do C. STJ:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CONTRATOS BANCARIOS. PESSOA
JURIDICA. FOMENTO DAS ATIVIDADES
EMPRESARIAIS. NATUREZA DE INSUMO. AUSENCIA
DE DESTINATARIO FINAL. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. INAPLICABILIDADE. NECESSIDADE
DE REJULGAMENTO A QUO. DECISAO MANTIDA. 1.
Tratando-se de matéria exclusivamente de direito ou de
revaloragcdo dos fatos e provas, ndo ha razdo para
aplicar a Sumula n° 7/STJ. 2. A pessoa juridica que
celebra contrato de financiamento com banco com a
finalidade de fomentar suas atividades empresariais,
em regra ndo é destinatario final, diante da natureza
de insumo, sendo inaplicavel o Cédigo de Defesa do
Consumidor. Precedentes. Recurso especial provido.
3. Agravo interno n&o provido." (Agint no REsp
1667374/MA, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 20/08/2019, DdJe
23/08/2019) - grifei

‘AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CONSUMIDOR. FINANCIAMENTO
BANCARIO. PESSOA JURIDICA. INCREMENTO DA
ATIVIDADE EMPRESARIAL. NAO CARACTERIZACAO
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DA RELACAO DE CONSUMO. 1. Ndo sdo aplicaveis
as disposicoes da legislacao consumerista aos
financiamentos bancadrios para incremento da
atividade negocial, haja vista nao se tratar de
relacdo de consumo nem se vislumbrar na pessoa
da empresa tomadora do empréstimo a figura do
consumidor final prevista no art. 2° do Cédigo de
Defesa do Consumidor. Precedentes do STJ” (STJ,
AgRg no REsp 1033736/SP, 3% Turma, rel. Min. Ricardo
Villas Bbéas Cueva, j. 25.04.2014) - grifei

Nesse sentido ainda, se mostra majoritaria
a jurisprudéncia bandeirante:

AGRAVO DE INSTRUMENTO.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. Cédula de
crédito  bancario. COMPETENCIA TERRITORIAL.
Decisdo que, de oficio, declina da competéncia, antes
da citacdo dos executados. Insurgéncia do exequente.
Acolhimento. Clausula de eleicdo de foro.
Abusividade nao evidenciada. Inaplicabilidade, em
principio, do Codigo de Defesa do Consumidor, uma
vez que se cuida de aquisicdo de insumo para
atividade empresarial (capital de giro). Precedentes.
Competéncia relativa que ndo pode ser declinada de
oficio. Sumula 33 do STJ. Acédo ajuizada no domicilio do
exequente e local de cumprimento da obrigagéo.
Hipotese que ndo se amolda ao artigo 63 § 5° do CPC.
Agravados que ainda ndo se manifestaram nos autos de
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origem. Prematura a declinagdo. Decisdo reformada.
Recurso provido (TJSP; Agravo de Instrumento
2102220-71.2025.8.26.0000;, Relator (a): Cristina Di
Giaimo Caboclo; Orgao Julgador: 112 Cdmara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 24% Vara Civel; Data do
Julgamento: 12/04/2025; Data de Registro: 12/04/2025) -
grifei

AGRAVO DE INSTRUMENTO —
Execugdo de titulo extrajudicial — Cédula de crédito
bancario - Competéncia - Foro de eleigcdo - Decisdo que
reconheceu a abusividade da clausula de eleicdo e
determinou a remessa dos autos ao foro de domicilio do
devedor - Competéncia de natureza relativa -
Possibilidade de eleicdo de foro entre as partes -
Relacédo que, a primeira vista, ndo é de consumo —
Ainda que fosse, o C. STJ entende pela necessidade
de demonstracao de prejuizo ao exercicio do direito
de defesa do consumidor para se declarar a
nulidade da clausula de eleicao de foro - Autos que
tramitam de forma eletrénica, facilitando o acesso e
o peticionamento - Competéncia do foro de origem
reconhecida - Precedentes desta Cémara - Decisdo
reformada - Recurso PROVIDO. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2365938-92.2024.8.26.0000;, Relator (a):
Marco Pelegrini; Orgdo Julgador: 122 Cadmara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 232 Vara Civel; Data do

Julgamento: 06/03/2025; Data de Registro: 06/03/2025) -
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grifei

AGRAVO DE INSTRUMENTO.
Execugdo de titulo extrajudicial. Conhecimento do
recurso. Taxatividade mitigada do rol do art. 1.015 do
CPC. Tema dos recursos repetitivos n° 988. Apesar de a
matéria suscitada no presente agravo de instrumento
néo estar prevista no rol do referido diploma, tal fato, por
Si 8O0, ndo acarreta o desconhecimento do recurso.
Conforme posicionamento do E. Superior Tribunal de
Justica, cabe agravo de instrumento se o recorrente
demonstrar que a impugnacdo da decisdo interlocutoria
tem de ser feita imediatamente, pena de a impugnagéo
futura, por apelagcéo, revelar-se inutil. Cédula de crédito
bancario. Clausula de eleicdo de foro. Escolha da
comarca de Sao Paulo para dirimir eventuais
controvérsias relacionadas ao contrato celebrado.
Inaplicabilidade, em principio, do Codigo de Defesa
do Consumidor, pois a operacgao realizada entre as
partes nao se caracteriza como relagdo de consumo.
Necessidade do estrito preenchimento dos elementos
subjetivos, objetivos e finalistico para se caracterizar
como relagcdo de consumo e, por consequéncia, ocorrer
a aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor.
Entendimento pacificado deste E. Tribunal de Justica no
sentido de que Cédula de Crédito Bancario n&o
caracteriza relacdo de consumo. Competéncia da

comarca de S&o Paulo que ndo pode ser declinada de
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oficio. RECURSO PROVIDO. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2064409-77.2025.8.26.0000;, Relator (a):
José Marcelo Tossi Silva; Orgdo Julgador: 112 Cdmara
de Direito Privado; Foro Central Civel - 72 Vara Civel;
Data do Julgamento: 10/03/2025; Data de Registro:
10/03/2025) - grifei

Quanto a alegada ilegitimidade ativa do

Banco Daycoval, melhor sorte nao cabe aos apelantes.

Conforme bem pontuado na r. sentenga:
“Conforme se verifica a fls. 45, o executado é o credor da cédula
de crédito bancario que ora se discute possuindo, claramente,

legitimidade para executar o débito.”

No mérito, cabe pontuar que a cédula de
credito bancario goza da presuncao de liquidez advinda da

propria natureza juridica (titulo executivo extrajudicial).

Incide a Sumula n° 14 do Tribunal de
Justica de S&o Paulo: "A cédula de crédito bancario regida pela

Lei n°® 10.931/04 é titulo executivo extrajudicial.”

Por outro lado, como ja explanado em
sede preliminar, a relagao juridica estabelecida entre as partes
nao caracteriza uma relacdo de consumo, considerando que os
recorrentes ndo podem ser qualificados como destinatario final

dos servigos disponibilizados pela instituicao financeira recorrida.

Isso ocorre porque os valores concedidos

a titulo de empréstimo foram utilizados como insumos para as
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atividades empresariais desenvolvidas pelos recorrentes.

Nesse contexto, nao estido presentes os
requisitos previstos no art. 2° do Cddigo de Defesa do
Consumidor (CDC), o que torna inaplicaveis ao caso em analise
as normas consumeristas, inclusive no que tange a inversao do

Onus da prova, nos termos do art. 6° do referido diploma legal.

Cinge-se a controvérsia quanto a analise
das clausulas contratuais estabelecidas no ajuste firmado entre
as partes, com o objetivo de verificar eventuais abusividades ou
ilegalidades que possam justificar a revisdo dos encargos

contratados em sede de execugao do contrato.

Segundo o principio que remete ao pacta
sunt servanda, as clausulas contratuais tém forca de lei entre as
partes, devendo, sendo quando manifestamente abusivas, ser

cumpridas nos exatos termos em que pactuadas.

A respeito do tema, leciona o Prof. Orlando
Gomes que “o contrato é lei entre as partes. Celebrado que seja,
com observancia de todos o0s pressupostos e requisitos
necessarios a sua validade, deve ser executado pelas partes
como se suas clausulas fossem preceitos legais imperativos. O
contrato obriga o0s contratantes, sejam quais forem as
circunstancias em que tenha de ser cumprido. Estipulado
validamente seu conteudo, vale dizer, definidos os direitos e
obrigagbes correspondentes a cada parte, as clausulas que o

constituem tém, para os contratantes, forca obrigatoria. Diz-se
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que é intangivel, para significar-se a irretratabilidade do acordo
de vontades.”". (GOMES, Orlando. Contratos, 172 ed. Rio de
Janeiro: Forense, 1996, p. 36).

A revisdo do contrato deve ocorrer,
portanto, em carater excepcional, quando ficar demonstrada a
existéncia de algum vicio em sua formacao, inclusive por
abusividade de seus termos. Nesse sentido € o entendimento
fixado pelo STJ por ocasido do julgamento do REsp
1.061.530/RS (Tema n° 27): "é admitida a revisdo das taxas de
Jjuros remuneratorios em Situagbes excepcionais, desde que
caracterizada a relagdo de consumo e que a abusividade (capaz
de colocar o consumidor em desvantagem exagerada - art. 51, §
1°, do CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as

peculiaridades do julgamento em concreto”.

Considero nao ser essa a hipotese aqui

tradada.

Pelo que consta dos autos, restou
incontroverso que as partes celebraram contrato de cédula de
crédito bancario cuja inadimpléncia ensejou a execugado do

contrato pelo banco embargado.

Verifica-se dos autos que o contrato
especifica claramente os percentuais de juros remuneratérios de
1,65% ao més e 21,6994% ao ano (fls.142).

Assim, a capitalizagao de juros mensal e

anual deve permanecer como prevista no contrato. Isto porque foi
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expressamente pactuada e nao demonstrada abusividade no
percentual aplicado.

Incidem na hipotese as Sumulas do STJ:

"Sumula 539: E permitida a capitalizacdo
de juros com periodicidade inferior a anual em contratos
celebrados com instituicbes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000 (MP n.
1.963-17/2000, reeditada como MP n° 2.170-36/2001),
desde que expressamente pactuada.”

"Sumula 541: A previsdo no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao duodeécuplo da
mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa

efetiva anual contratada."

No caso concreto, ainda que a
capitalizagcdo mensal eventualmente nao esteja textualmente
indicada, basta verificar no contrato de financiamento que a taxa
efetiva de juros anual é superior a 12 vezes a taxa efetiva de
juros mensal, o que evidencia, sem sombra de duvida, a legitima
estipulagdo da capitalizagao de juros mensal e anual, nos termos
da Sumula n°® 541 do STJ supracitada.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia
emanada do Superior Tribunal de Justica: “A capitalizacdo dos
juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de
forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de taxa
de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente

para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada.” (REsp
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n°® 973.827-RS, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, 2% Secéo, |.
8.8.2012, DJE 24.9.2012).
Na mesma linha de entendimento,

também, é o posicionamento desta Colenda Corte:

Apelacédo - Contrato bancario - Cédula de
Crédito Bancario - Financiamento para aquisicdo de
veiculo - Improcedéncia - Agcao revisional - Preliminar de
cerceamento de defesa - Inocorréncia - Desnecessidade,
no caso, da realizacdo da prova pericial - Discussdo sobre
a legitimidade dos encargos financeiros previstos no
contrato - Codigo de Defesa do Consumidor - Incidéncia -
Sumula n. 297 do E. Superior Tribunal de Justica -
Encargos financeiros - Capitalizacdo de juros - E
permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade
inferior a um ano em contratos celebrados apoés
31.3.2000, data da publicacao da Medida Proviséria n°
1.963-17/2000 (em vigor como MP-2.170-36/2001),
desde que expressamente pactuada - A previsdo no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada -
Prevalecimento, no caso, da nova orienta¢cdo acolhida pelo
E. Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n. 973.827-RS, processado nos termos do art.
543-C do CPC - Tarifa de cadastro - Tarifa cobrada para

confec¢do de cadastro para inicio de relacionamento -
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Legitimidade de sua cobranca - Tarifa de registro de
contrato - Cobrangca cabivel - Servico efetivamente
prestado (Recurso Repetitivo REsp 1.578.553/SP) - Tarifa
de avaliagdo do bem - Auséncia de demonstracdo da
efetiva prestacdo de servico ao consumidor - Abusividade
configurada (Recurso Repetitivo REsp 1.578.553/SP) -
Recurso do autor provido em parte.” (g.n.) (Apelagao Civel
n°® 1007914-89.2018.8.26.0577, Rel. THIAGO DE
SIQUEIRA, 142 Camara de Direito Privado, 16/03/2020,
TJSP)
Como se nao bastasse, em se tratando de
cédula de crédito bancario, a capitalizagado de juros é
expressamente permitida. Assim, a partir da entrada em vigéncia
da Lei n° 10.931/04 a capitalizacdo dos juros passou a ser
admitida. O artigo 28, paragrafo 1°, | do mencionado diploma
legal expressamente prevé que: “A Cédula de Crédito Bancario é
titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro,
certa, liquida e exigivel, seja pela soma nela indicada, seja pelo
saldo devedor demonstrado em planilha de calculo, ou nos
extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no
paragrafo segundo. Paragrafo primeiro - Na Cédula de Crédito
Bancario poderdo ser pactuados: | - os juros sobre a divida,
capitalizados ou nao, os critérios de sua incidéncia e, se for o
caso, a periodicidade de sua capitalizaggdo, bem como as
despesas e os demais encargos decorrentes da obrigacéo.”
Melhor sorte ndo cabe aos embargantes,

no tocante as tarifas cobradas na contratagao.
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Denota-se do instrumento acostado a fls.
67 que no contrato foi prevista cobranca de tarifa de abertura de
cadastro (TAC), que n&o se reveste de qualquer abusividade.

Nesse tocante, decidiu o C. STJ por
ocasiao do julgamento do REsp 1.251.331/RS — RECURSO
ESPECIAL 2011/0096435-4, submetido ao procedimento do art.
543-C do CPC. Confira-se: “Para os efeitos do art. 543-C, do
CPC, ressalvados o0s posicionamentos pessoais dos Srs.
Ministros Nancy Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino, que
acompanharam a relatora, foram fixadas as sequintes teses: 1.
Nos contratos bancarios celebrados até 30.4.2008 (fim da
vigéncia da Resolug¢do CMN 2.303/96) era valida a pactuacéo
das tarifas de abertura de crédito (TAC) e de emisséo de carné
(TEC), ou outra denominagdo para o mesmo fato gerador,
ressalvado o exame de abusividade em cada caso concreto, 2.
Com a vigéncia da Resolu¢ao CMN 3.518/2007, em 30.4.2008,
a cobrancga por servigcos bancarios prioritarios para pessoas
fisicas ficou limitada as hipoteses taxativamente previstas
em norma padronizadora expedida pela autoridade
monetaria. Desde entdo, ndo mais tem respaldo legal a
contratagdo da Tarifa de Emissao de Carné (TEC) e da Tarifa
de Abertura de Crédito (TAC), ou outra denominag¢ao para o
mesmo fato gerador. Permanece valida a Tarifa de Cadastro
expressamente tipificada em ato normativo padronizador da
autoridade monetaria, a qual somente pode ser cobrada no
inicio do relacionamento entre o consumidor e a instituicao

financeira; 3. Podem as partes convencionar o pagamento do
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Imposto sobre Operagées Financeiras e de Crédito (IOF) por
meio de financiamento acessério ao mutuo principal,

sujeitando-o0 aos mesmos encargos contratuais”’.

No caso, a cobrancga da Tarifa de Cadastro
se mostra licita, por tratar-se de primeira cobranca. Com efeito, o
requerente ndo comprovou ja ter honrado cobranga idéntica

anteriormente.

Do mesmo modo, nio se verifica qualquer
abusividade quanto a tarifa de liquidacdo antecipada,

expressamente prevista no contrato.

Com efeito, referida tarifa deixou de ser
licita a partir da Resolugdo CMN n° 3.516/2007, que dispde em
seu art. 1°; “Fica vedada as instituicbes financeiras e sociedades
de arrendamento mercantil a cobranca de tarifa em decorréncia
de liquidacdo antecipada nos contratos de concessdo de credito
e de arrendamento mercantil financeiro, firmados a partir da data
da entrada em vigor desta resolu¢cdo com pessoas fisicas e com
microempresas e empresas de pequeno porte de que trata a Lei

Complementar n® 123, de 14 de dezembro de 2006.” — grifei.

Assim, resta claro que a vedacao de multa
por liquidacdo antecipada prevista na referida resolucéo, aplica-
se apenas as microempresas € empresas de pequeno porte, o

gue n&o se comprovou ser o caso da autora.

Sobre o tema, oportuna a transcricdo do

recente precedente do Eg. STJ:
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‘AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DIREITO BANCARIO. TARIFA
DE LIQUIDACAO ANTECIPADA. NEGOCIO
ENTABULADO COM PESSOA JURIDICA.
VIABILIDADE DA COBRANCA. ENTENDIMENTO DA
TERCEIRA TURMA DO STJ. MULTA PREVISTA NO
ART. 1.021, § 4° DO CPC/2015. INAPLICABILIDADE.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. A mais recente
orientagao jurisprudencial da Terceira Turma deste
Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a
vedacdo a cobranca da Tarifa de Liquidagao
Antecipada, prevista na Resolugao Normativa n.
3.516/2007 do Conselho Monetario Nacional (CMN), é
aplicavel apenas as pessoas fisicas, as
microempresas e as empresas de pequeno porte. 2.
O mero ndo conhecimento ou a improcedéncia doagravo
interno ndo enseja a necessaria imposicdo da multa
prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, tornando-se
imperioso para tal que seja nitido o descabimento do
recurso, o que ndo se verifica na espécie. 3. Agravo
interno desprovido.” (Agint no AREsp n. 2.425.981/SP,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 4/3/2024, DJe de 8/3/2024.)".

No entanto, preservado o entendimento da
ilustre magistrada sentenciante, merece acolhida as razées dos
embargantes quanto a cobranca dos encargos genericamente

intitulada como “Outros”, no valor de R$ 12.105,95.
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Embora haja a previsao da cobranca de
Encargo por Concessdo da Garantia — ECG FGI, prevista na
clausula segunda “dos encargos” (fls. 67), a alinea “d” (fls. 142)
nao traz qualquer valor calculado, nem demonstra ter qualquer

relacdo com o valor indicado na alinea “f".

Muito pelo contrario, observando-se
referida alinea, entende-se que o0 encargo por concessédo de
garantia sera calculado na forma estabelecida na clausula
segunda, ainda levando em conta os encargos descritos nas

alineas “e” (CET) e “f” denominado genericamente como “outros”.
Nesse sentido ja se decidiu:

APELACAO. Embargos a
execugdo. Execugdo fundada em cédula de crédito
bancario. Sentenca que acolheu parcialmente o0s
embargos a execugao, para afastar a tarifa de cadastro
e a cobranga geneérica, indicada sob a rubrica "outros".
Irresignacdo do embargado. Cobranca que estaria
expressamente prevista, tratando-se de encargo por
concessdo de garantia. Ndo demonstrada a relagcdo da
cobranga com o ECG-FGI. Rubrica genérica que n&o
permite identificar o fundamento e a norma que autoriza
sua cobrancga. Abusividade reconhecida. TARIFA DE
CADASTRO. Cobranga permitida no inicio do
relacionamento entre as partes. Anterior negocio juridico
entre as partes. Abusividade configurada.
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. Alegacdo de que
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foi sucumbente em parte minima do pedido.
Sucumbéncia reciproca ante a extensdo do pedido.
Distribuicdo proporcional. Sentenga mantida. Recurso
desprovido, com majoragcdo da verba honoraria. (TJSP;
Apelacéo Civel 1175290-03.2023.8.26.0100; Relator (a):
Mércio Teixeira Laranjo; Orgdo Julgador: 132 Camara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 40 Vara Civel; Data
do Julgamento: 05/02/2025; Data de Registro:
05/02/2025)

"EMBARGOS A EXECUCAO -
Cédula de Crédito Bancario Titulo iliquido e inexigivel
Cobranca licita de tarifa denominada '"outros" -
Abusividade na cobranca de juros remuneratorios e
moratoérios Procedéncia - Inconformismo Inaplicabilidade
das regras do Codigo de Defesa do Consumidor -
Contrato com parcelas fixas - Contratacdo do servigo
bancario de forma livre e espontanea, devendo-se
observar o "pacta sunt servanda" - Juros de mora
cobrados que atendem ao Ilimite legal Juros
remuneratorios que se mostram licitos - Reconhecida a
abusividade na cobrancga da tarifa denominada "Outros”
por inexistir comprovacdo da devida finalidade - A¢do
que deve ser julgada parcialmente procedente
Sucumbéncia integral pelos embargantes, por terem
decaido da maior parte dos pedidos - Sentenca
parcialmente reformada Recurso dos autores néo

providos e do banco parcialmente provido” (TJSP;
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Apelacéo Civel 1111311-04.2022.8.26.0100; Relator (a):
Heraldo de Oliveira; Orgdo Julgador: 132 Cémara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 322 Vara Civel; Data
do Julgamento: 13/07/2023; Data de Registro:
13/07/2023)

“APELACAO - EMBARGOS A
EXECUCAO - Cédula de Crédito Bancério - Sentenga
que reconheceu a abusividade da tarifa cobrada sob o
titulo "outros" - Banco embargado que néo logrou afastar
o verificado carater genérico da cobranga, como lhe
competia - Cobranga deduzida a titulo de "Encargo por
Concesséao da Garantia”, prevista em item diverso, que
em nada se relaciona com a aludida tarifa impugnada -
Auséncia de relagédo entre tais encargos que inclusive ja
foi reconhecida por este E. Tribunal de Justica de S&o
Paulo no julgamento de casos analogos - Abusividade
categoricamente reconhecida pelo D. Juizo de primeira
instancia - Fundamentos da r. sentengca recorrida
ratificados, nos termos do artigo 252 do Regimento
Interno deste E. Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo - Sentenca mantida - RECURSO NAO PROVIDO”
(TUSP; Apelagcdo Civel 1079455-25.2022.8.26.0002;
Relator (a): LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO; Orgéo
Julgador: 382 Cédmara de Direito Privado; Foro Regional
Il - Santo Amaro - 102 Vara Civel;, Data do Julgamento:
16/05/2024; Data de Registro: 17/05/2024).
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Em outras palavras, nao restando
demonstrado pelo banco que os encargos “outros” tém relagao
com a concessao de garantia prevista e restando duvida sobre o
fundamento e a norma legal que o autorize, tenho que referida
cobranca deve ser afastada do calculo, porquanto demonstra

abusividade.

Ante o exposto pelo meu voto, DOU
PARCIAL PROVIMENTO ao recurso interposto pelos
embargantes, apenas para afastar do calculo exequente os
encargos denominados “outros”, ficando mantida no mais a r.

sentenca.

Decaindo o0s embargantes de parte
minima, fica mantida a sucumbéncia fixada na origem, nos
termos do art. 86 CPC.

JOAO BATTAUS NETO

Relator
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