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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Mandado de Seguranga
Civel n° 2095672-30.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
impetrante FRANCISCA REGIANE DE LIMA, ¢ impetrado M M JUIZ DE
DIREITO DA 4* VARA CIVEL DO FORO REGIONAL VII - ITAQUERA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Julgaram extinto o processo. V. U., de conformidade com o voto da relatora,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALVARO
PASSOS (Presidente sem voto), HERTHA HELENA DE OLIVEIRA E
JOSE CARLOS FERREIRA ALVES.

Sao Paulo, 24 de abril de 2025.
ANA PAULA CORREA PATINO

Relatora
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE

SAO PAULO

Mandado de Seguranga Civel n° 2095672-30.2025.8.26.0000

Impetrante: Francisca Regiane de Lima

Impetrado: M M Juiz de Direito da 4® Vara Civel do Foro Regional Vii -

Itaquera

Interessado: Jefferson Luiz Tardivo

MM. Juiz de Direito: Luciano de Moura Cruz

Comarca de Sao Paulo - Foro Regional de Itaquera - 4° Vara Civel

Voto n° 5815

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE
SEGURANCA. ACAO DE IMISSAO NA POSSE.
I - CASO EM EXAME

1. Mandado de seguranga impetrado contra a r. decisdo que, nos
autos da Acdo de imissdo na posse, ndao acolheu o pleito da
Impetrante quanto a suspensdo da causa e determinou a imissdo na
posse do imével por parte do adquirente do imovel. Insurgéncia da
Ré.

I - QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se 0 mandado de
seguranga ¢ a via adequada para impugnar a r. decisdo.
111 -RAZOES DE DECIDIR

3. Mandado de seguranga interposto para o reexame da decisdo
proferida. Inadequacdo da via eleita. O mandado de seguranga é
acdo constitucional utilizada para a protecdo de direito liquido e
certo. 4. Exame exauriente das questdes suscitadas pela impetrante
que sdo inconciliaveis com o procedimento do writ. 5. Reforma da
decisdo hostilizada, que deve ser pela via recursal adequada. O
mandado de seguranga ndo pode ser utilizado como sucedaneo
recursal ou como a¢do impugnativa auténoma. 7. Decisdo que ndo
¢ flagrantemente ilegal, tampouco teratologica. Auséncia de
interesse de agir pela inadequagdo do meio.

IV DISPOSITIVO E TESE.

8. DECISAO MANTIDA - MANDADO DE SEGURANCA
EXTINTO SEM RESOLUCAO DO MERITO.

Tese de julgamento “O mandado de seguranga utilizado como
sucedaneo recursal configura uso inadequado do meio, importando
na extin¢do sem a resolucdo do mérito do writ”.

Legislagdo citada: CPC, Art. 485, VI, do CPC.

Jurisprudéncia citada: TJ-SP - Mandado de Seguranga Civel:
21185187520248260000 Osasco, Relator.: Vianna Cotrim, Data de
Julgamento: 03/07/2024, Orgdo Especial, Data de Publicagio:
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04/07/2024
TJ-SP - Mandado de Seguranca Civel: 2036215-04.2024.8
.26.0000 Sao Paulo, Relator.: Achile Alesina, Data de Julgamento:
28/02/2024, 15 Camara de Direito Privado, Data de Publicagao:
28/02/2024
TJ-SP - Mandado de Seguranca Civel: 22953696620248260000
Jundiai, Relator.: Marcio Teixeira Laranjo, Data de Julgamento:
30/09/2024, 13* Camara de Direito Privado, Data de Publicacéo:
30/09/2024

Vistos.

Trata-se de Mandado de Segurancga
impetrado por Francisca Regiane de Lima contra ato supostamente ilegal do MM.
Juiz de Direito da 42 Vara Civel do Foro Regional VIl —Itaquera, Luciano de Moura

Cruz.

Narra a Impetrante que a despeito de ocupar
o imovel ha anos foi surpreendida pelo ajuizamento de Ag&o de Imissdo na Posse
pelo adquirente do imoével em leildo judicial, em “um contexto de litigios judiciais
pendentes, envolvendo a validade da rescisdo contratual (revisional, dever de
renegociagdo, pandemia COVID-19 e Decretos de Renegociagdo e suspenséao de
pagamentos), bem como, a nulidade do leildo extrajudicial, por descumprimento

da lei, que originou a arrematagao”.

Afirma que a pendéncia destes processos e,
a validade do leilao pelo qual o adquirente arrematou o imédvel, impacta
diretamente sobre a aquisicdo do bem e sobre a Agcdo de Imissdo na posse,

configurando a prejudicialidade externa habil a suspensao da causa.

Nada obstante, o Juizo segue com o
processo, pretendendo a Impetrante que o mandado de reintegragdo nao seja
expedido ou, se ja expedido, que seja recolhido, garantindo-lhe o direito liquido e

certo a moradia.
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Pontua que esta configurada violagdo ao
seu direito liquido e certo, dado que a Impetrante e sua familia tem direito de
permanecer em seu lar, diante da iminente ameaca de imissdo na posse por

parte do adquirente do bem.

Ressalta que existéncia de clausula
resolutiva do contrato de compra e venda em caso de anulagdo do titulo
aquisitivo (arrematag¢do) ou declaragéo de perda da propriedade por usucapiéo,
eram de conhecimento do adquirente ao ensejo da arrematagéao, nao tendo ele

agido com a cautela devida quando da aquisigdo do bem e com boa-fé.

Sustenta que a execucdo da ordem de
imissdo configura perigo de dano, pois resultara na remogdo compulsoria da
familia de sua residéncia, causando-lhes prejuizos irreparaveis de ordem moral e

material.

Defende a necessidade de suspensao dos
efeitos da decisao que autorizou a imissdo na posse, até que a decisdo sobre a

validade do leildo do bem transite em julgado definitivamente.

Defende, ademais, que a ordem de imisséo
na posse, ao desconsiderar as particularidades do caso em aprec¢o, configura ato
manifestamente abusivo e ilegal, ensejando o cabimento do Mandado de

Segurancga.

Requer a concessao da liminar,
determinando a imediata suspensao dos efeitos da ordem de imissdao na posse,
com o consequente recolhimento ou, se ainda ndo cumprido, a suspensao da
ordem de cumprimento do mandado de imiss&do na posse, resguardando-se o
direito da Impetrante e de sua familia a permanéncia no imével até julgamento

definitivo da lide, com a concessao da seguranga, ao final.
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E o relatdrio.

Quanto a gratuidade de justica postulada
pela Impetrante, considerando a presung¢ao de hipossuficiéncia da pessoa fisica,
deve ser concedida a benesse para dispensa-la do pagamento das custas e

despesas processuais.

No mérito, o writ foi inadequadamente
impetrado, razao pela qual o indeferimento da inicial com a consequente

denegacédo da seguranga vindicada € de rigor.

Com efeito, a Lei do Mandado de
Seguranga, em seu artigo 5°, I, veda a concessao da seguranga quando se tratar
de decisdo judicial contra a qual caiba recurso ou agao rescisoria, nao se
admitindo a impetragdo de Mandado de Seguranga como sucedaneo do recurso

ou agao impugnativa adequados.

No mesmo sentido, a Sumula 267 do
Supremo Tribunal Federal dispbe que: “Ndo cabe mandado de seguranga contra

ato judicial passivel de recurso ou correiggo.”

Espelhando esse entendimento, assim se

posiciona este E. TISP, em casos assemelhados, sem o grifo no original:

“Mandado de Sequranca contra ato da lavra do Presidente

do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo no ambito do

processamento de recurso extraordinario - Auséncia de

ilegalidade ou teratologia - Ato judicial passivel de recurso

que pode ser dotado de efeito suspensivo -

Inadmissibilidade do writ (artigo 5° inciso Il, da Lei n°

12.016/2009)- Mandado de segquranga que n&o pode ser

utilizado como sucedéneo recursal - Sumula n° 267 do E.
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Supremo Tribunal Federal - Peticdo inicial indeferida -
Processo extinto, sem resolugdo do meérito, com fulcro no
artigo 485, incisos | e VI, do Cdédigo de Processo Civil -
Seguranca denegada (artigo 6° § 5° da Lei n°
12.016/2009)" .(TJ-SP - Mandado de Segurangca Civel:
21185187520248260000 Osasco, Relator.: Vianna Cotrim,
Data de Julgamento: 03/07/2024, Orgao Especial, Data de
Publicagéo: 04/07/2024)

‘MANDADO DE SEGURANCA — Pretensé&o a ser concedida
seguranga para ser determinada a suspensdo de hastas
publicas e declarada a impenhorabilidade do bem de familia

- Impossibilidade - Dispbe o artigo 5° inciso Il, da Lei

12.016/2009, que nao se concedera mandado de sequranca

quando _se tratar de decisdo judicial da qual caiba recurso

com efeito suspensivo — Sumula n°® 267 do STF - Mandado

de sequranca que ndo pode servir como sucedaneo recursal

- Via inadequada — Inexisténcia, ademais, de ato judicial

teratologico ou de flagrante ileqalidade ou abuso de poder a

justificar a _impetracdo do mandado de sequranca - N&ao

restou configurada situagdo de excepcionalidade apta a
caracterizar o "fumus boni iuris" e o "periculum in mora”,
nem comprovada a possibilidade de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo em consequéncia da pratica de ato ilegal ou
com abuso de poder do impetrado - Peticao inicial indeferida
e extinto o feito nos termos do art. 485, | do CPC e art. 5° Il
e 10 da Lei 12 .016/2009 - Extingéo liminar, sem julgamento
de merito.” (TJ-SP - Mandado de Seguranca Civel:
2036215-04.2024.8 .26.0000 S&o Paulo, Relator.: Achile
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Alesina, Data de Julgamento: 28/02/2024, 15% Camara de
Direito Privado, Data de Publicagao: 28/02/2024)

‘MANDADO DE SEGURANCA. Ag¢éo de imisséo na posse.
Decisdo que determinou a expedicdo de mandado de
imiss&o do autor na posse. Insurgéncia do requerido. Admite-

se a impetracdo de mandado de sequranca contra decisdo

judicial em casos excepcionais, quando se revista o ato de

carater teratolégico, em flagrante ileqalidade. Impetracdo da

sequranca que, contraria a ato judicial, exige, ainda, nao ser

passivel aquele de enfrentamento pela via recursal
ordinaria. Art. 5° Il. da Lei 12 .016/09. Mandado de

sequranca que ndo é suceddneo de recurso. Sumula de n°

267 do E. STF. Caso presente em que possivel a

impugnagdo do ato judicial por intermédio de agravo de
instrumento, nos termos do art. 1.015, paragrafo tnico, do
Cadigo de Processo Civil, sendo descabido o remédio eleito.
Indeferimento da petig&o inicial, nos termos do art. 10 da Lei
12.016/09.” (TJ-SP - Mandado de Seguranca Civel:
22953696620248260000 Jundiai, Relator.: Marcio Teixeira
Laranjo, Data de Julgamento: 30/09/2024, 132 Camara de
Direito Privado, Data de Publicag&o: 30/09/2024)

Na espécie, ainda que juntados os
documentos para subsidiar o alegado, tem-se que o manejo do presente
mandado de seguranga revela-se inadequado, dado que se trata de acao

incompativel com o exame exauriente das questdes elencadas pela Impetrante.

Em outras palavras, o direito liquido e certo

nao € apenas o que se sustenta em prova documental, mas é aquele que é
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evidente, o que ndo é nem de longe o0 caso em aprego em que se discute as
questdes relativas ao leildo e o cabimento da suspensdo do processo, as quais
exigem dilagdo probatoria, porquanto a prejudicialidade externa implica em

extensao do procedimento e comprometimento da duragao razoavel do processo.

Nao se pode olvidar que a acgao
constitucional de Mandado de Seguranga, regulamentada pela Lei de n°
12.016/2009, presta-se a protecao de direito liquido e certo do interessado contra
ato emanado de autoridade do Poder Publico que lhe foi lesivo, o que inclui os

provimentos jurisdicionais.

Destina-se o] presente remédio
constitucional, assim, a afastar eventual violagdo a direito subjetivo da impetrante,

que deve estar comprovado de plano e, neste caso, ndo esta.

Demais disso, como ja fundamentado
alhures, o mandamus nao pode ser utilizado quando existente recurso ou medida

impugnativa para confrontar a decisao judicial.

Segundo ensina Hely Lopes Meirelles, "a via
estreita do mandado de seguranca é adequada para fazer cessar ou prevenir ato
violador de direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas
data. Assim, a acdo mandamental ndo constitui substitutivo do recurso proprio ou
da via processual adequada, ndo sendo licito a parte valer-se do mandado de
seguranca para obter, por vias obliquas, aquilo que ndo pode buscar ou alcangar
pelos meios apropriados" (Mandado de Seguranca, Acdo Popular e Acao Civil
Pudblica, RT, 11a ed., p. 19).

Nos termos expostos, o Mandado de
Seguranga deve ser extinto sem resolugdo do meérito, com fulcro no art. 485, VI,
do CPC.
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Ficam as partes cientificadas de que o
julgamento dos embargos de declaragdo, eventualmente opostos em face do
presente acorddo, sera realizado nos termos da Resolugdo n° 54/2011, do Orgéo
Especial desta Corte, publicada no DJe de 25 de agosto de 2011, facultada a

manifestagao contraria, em 10 (dez) dias.

Para viabilizar eventual acesso as vias
extraordinaria e  especial, considero prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional, observando o entendimento pacificado pelo C.
Superior Tribunal de Justica de que, tratando-se de prequestionamento, é
desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a

questao posta tenha sido decidida (STJ).

Isto posto, por meu voto, JULGO EXTINTO
SEM RESOLUGAO DO MERITO o presente mandado de seguranca, nos termos

da fundamentacéo.

CORREA PATINO

Relatora
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