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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo / Remessa Necessaria
n® 1001078-60.2024.8.26.0587, da Comarca de Sao Sebastido, em que ¢ apelante
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, ¢ apelado PEDRO
BATISTA SOARES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Anularam
a sentenca decretada. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente) E NAZIR DAVID MILANO FILHO.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
JOAO NEGRINI FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao / Remessa Necessaria n° 1001078-60.2024.8.26.0587
Apelante: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
Apelado: Pedro Batista Soares

Comarca: Sao Sebastido — 1* Vara Civel

Voto n° 36.053 — J.V.

ACIDENTE DO TRABALHO — AUXILIAR DE SERVICOS
GERAIS — INFORTUNIO TiPICO - LESAO NO MEMBRO
INFERIOR ~ ESQUERDO —  AUXILIO-ACIDENTE
CONCEDIDO ADMINISTRATIVAMENTE A PARTIR DA
DER — PEDIDO DE MODIFICACAO DA DIB PARA O
DIA SEGUINTE A CESSACAO DO AUXILIO-DOENCA —
AUSENCIA DE PRODUCAO DE PROVA MEDICO-
PERICIAL EM JUiZO — JULGAMENTO PREMATURO
DA CAUSA — NULIDADE DA DECISAO RECONHECIDA
— RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA
SANEAMENTO DO PROCESSO.

Nulidade da sentenga decretada.

Trata-se de acdo acidentaria movida por obreiro que pleiteia
a alteracdo do termo inicial do auxilio-acidente - NB n°
94/198.813.035-0, concedido administrativamente, com data de inicio
em 23.01.2024 (DER), para que seja fixado no dia seguinte a cessagao

do auxilio-doenga relacionado ao evento infortunistico (11.09.2006).

A sentenga julgou procedente o pedido, para declarar a data
de inicio do auxilio-acidente o dia imediatamente posterior & cessagao
do auxilio-doenga acidentdrio (11.09.2006 - fls. 48), bem como
condenar a autarquia ao pagamento dos valores retroativos, respeitada a
prescricdo quinquenal, portanto, a partir de 24.01.2019, até a data do
inicio dos pagamentos, em 23.01.2024, mais custas processuais €
honorarios advocaticios, em percentual a ser definido na fase de
liquidagdo, em conformidade com o disposto no artigo 85,§ 4°, inciso I,

do CPC, aplicado sobre o valor das prestagdes vencidas e ndo pagas até
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a data da sentenca (Stmula n° 111 do STJ); correcdo monetaria pelo
indice do INPC/IBGE, nos termos do artigo 41-A, da Lei n°® 8.213/1991,
conforme decidido no Tema 905/STJ; e juros nos termos do art. 1°-F, da

Lei 9.494/97 (fls. 208/210).

Apela o INSS buscando a reforma do decidido. De inicio,
aduz que ndo houve a produgdo de prova pericial judicialmente que
fundamentasse o pedido da exordial. Ainda, defende que a consolidagao
da sequela ocorreu em momento posterior a data de cessagdo do
beneficio por incapacidade temporaria, ndo tendo havido prévio
requerimento, o que daria ensejo a aplicagdo da tese firmada no Tema
350/STF, com duas consequéncias: “a) Fixacdo do termo inicial do
auxilio-acidente na data da entrada do requerimento administrativo
especifico de auxilio-acidente (ja& que ¢ possivel o requerimento
autonomo desde 30/05/2016) ou mesmo na DER de outro auxilio-
doenca, desde que a consolidacao das sequelas seja anterior a tal marco.
b) A extingdo do feito sem julgamento do mérito, por falta de interesse
de agir diante da auséncia do prévio requerimento administrativo, caso a
parte autora ndo tenha retornado ao INSS para levar ao conhecimento da
Autarquia o fato gerador do beneficio de auxilio-acidente, mediante
novo requerimento”. Sucessivamente, pede que seja julgado

improcedente o pedido inicial (fls. 216/219)
O recurso foi respondido (fls. 223/231).

E o relatorio.
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Conheco da remessa oficial por for¢a do que dispde o art.

496, inciso I, do CPC, eis que iliquida a sentenga.

Adianto tratar-se de caso de nulidade do decisum, por se

verificar cerceamento de defesa, em desfavor da autarquia.

Trata-se de acdo acidentdria movida por obreiro alegando
que, em razao de acidente tipico, ocorrido em 16.02.2006, ( “Auxiliar de
servigos gerais, sofreu queda de escada no trabalho c/ fratura da perna
E e tornozelo, cirurgia sequencial [osteossintese]; em reabilitacdo
ortopédica — Laudo Médico do SABI as fls. 142), padece de “..fratura
da didfise fibular com fixacdo metalica (MIE)...” (fl. 02). Recebeu
auxilio-doenga acidentario NB 91/560.118.785-8, de 21.06.2006 a
11.09.2006 (extrato previdenciario do CNIS - fls. 48), mas, apesar da

sequela incapacitante, a autarquia nao lhe concedeu o beneficio devido.

Posteriormente, requereu a concessao de auxilio-acidente e,
realizada pericia médica administrativa, fora deferido o pedido, porém,
com inicio a partir do requerimento administrativo, isto ¢, em
23.01.2024 (extrato previdenciario do CNIS - fl. 50). Pede, assim, a
revisdo da DIB do auxilio-acidente para o dia seguinte a cessacao do
auxilio-doengca, em razdo da existéncia de sequela parcial e

permanentemente incapacitante desde entdo.

E, com base na andlise das provas documentais existentes
nos autos, 0 MM. Juiz a quo decidiu pela procedéncia da demanda,

alterando a DIB do auxilio-acidente para o dia seguinte a cessacao do
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beneficio por incapacidade temporaria, respeitada a prescricao

quinquenal (11.09.2006).

Entretanto, respeitado o entendimento perfilhado pelo Juizo
Sentenciante, o conjunto probatdrio nao € suficiente para a resolugdo do
mérito, remanescendo dividas quanto a0 momento em que o autor teve a

sua capacidade de trabalho reduzida de forma parcial e permanente.

Isto porque, apesar de ter sido reconhecido
administrativamente que o obreiro faz jus ao beneficio de auxilio-
acidente, ndo hé nos autos prova segura de que a sequela que reduz a sua
capacidade de trabalho, de forma parcial e permanente, j4 estava

consolidada ao tempo da alta administrativa.

Portanto, faz-se necessaria a realizagdo de pericia médica
judicial, com a finalidade de evidenciar de forma segura, por meio da
andlise comparativa dos exames fisicos e complementares, atuais e da
época do acidente tipico, se durante o periodo entre a alta médica
(11.09.2006) e o pedido administrativo especifico de auxilio-acidente
(23.01.2024) houve alteragao do estado de satide do obreiro, para que
assim se determine em qual momento ocorreu a consolidagdo da sequela

no membro inferior esquerdo.

Desta forma, ndo se ignora o Tema 862 do STJ, entretanto,
diante do insuficiente conjunto probatorio, a causa nao demonstra estar
madura, sendo a medida cabivel a anulacdo da sentenc¢a e o retorno dos

autos a origem para a reabertura da instru¢do processual, com a
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producdo de prova pericial médica e outras que se mostrarem

pertinentes.

Ante o exposto, ANULA-SE a sentenca, determinando-se
0o retorno do processo a origem para reabertura da instrucio

probatoria e novo julgamento da causa.

JOAO NEGRINI FILHO
Relator
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