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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500682-73.2024.8.26.0539, da Comarca de Santa Cruz do Rio Pardo, em que ¢
apelante GUILHERME GABRIEL GONCALVES DA SILVA MARQUES, ¢
apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
NEGARAM provimento ao apelo defensivo e DERAM provimento ao recurso
ministerial, a fim de, afastada a aplicacido do redutor previsto no art. 33, § 4°, da
Lei n° 11.343/06, redimensionar as penas do acusado para 5 (cinco) anos de
reclusio, e pagamento de 500 dias-multa, no valor unitario minimo legal, fixar o
regime inicial semiaberto e arredar a substituicio da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, mantidos os demais termos da r. sentenca.
V.U.

, de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente sem voto), AIRTON VIEIRA E MARCIA MONASSI.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
HUGO MARANZANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelagao Criminal com Revisdao n° 1500682-73.2024.8.26.0539

32 Camara Criminal

Apelantes: GUILHERME GABRIEL GONCALVES DA SILVA MARQUES e
JUSTICA PUBLICA

Apelados: AS MESMAS PARTES

Voto n° 6440

APELACAO CRIMINAL. Trafico de Drogas. Apelo
Ministerial: pretensdo de afastamento do redutor previsto no
art. 33, § 4°, da Lei de Drogas ¢ fixacdo do regime inicial
intermediario. Apelo Defensivo: pleito de reducdo maxima
(2/3) pelo § 4° do art. 33 da Lei de Drogas. Autoria e
materialidade incontroversas, tanto que nio foram objeto de
irresignacdo das partes. Depoimentos firmes e coesos dos
policiais militares corroborados pela confissdo do acusado.

Dosimetria. Pena-base fixada no patamar minimo legal.
Presenca das circunstincias atenuantes da menoridade
relativa e confissdo espontinea. Pena, contudo, que
permaneceu inalterada, em razdo do disposto na Sumula n°
231 do STJ. Afastamento do referido redutor que se impde.
Apreensdo de consideravel quantidade e variedade de
entorpecentes, dentre eles, cocaina, detentora de efeitos
altamente deletérios. Acusado que, menos de um més apos
ser beneficiado com a liberdade provisoria nestes autos,
tornou a ser preso em flagrante pela suposta pratica da
mercancia espuria, delito pelo qual ja se encontra
condenado em primeiro grau. Auséncia de comprovacao de
ocupagdo licita. Evidente dedicacdo a narcotraficancia.
Precedentes. Penas reajustadas. Pelos mesmos motivos,
impoe-se a fixagdo do regime inicial semiaberto. Em razao
do quantum de penas e das circunstincias desfavoraveis, de
rigor o afastamento da substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos. Recurso Defensivo
desprovido e Apelo Ministerial provido.

Guilherme Gabriel Gongalves da Silva

Marques, qualificado nos autos, foi processado e ao final

condenado por sentenca prolatada pelo MM. Juiz de Direito Jodo

da Silva, no processo n°
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1500682-73.2024.8.26.0539, que tramitou pela Vara Criminal do
Foro de Santa Cruz do Rio Pardo — SP, a pena de 3 (trés) anos e
4 (quatro) meses de reclusédo, em regime aberto, e ao pagamento
de 333 (trezentos e trinta e trés) dias-multa, no minimo, sendo
deferido o apelo em liberdade. A pena foi substituida por duas
restritivas de direitos, consistentes em prestacido de servicos a

comunidade e limitagao de final de semana (fls. 217/222).

Inconformado, apela o i. representante do
Ministério Publico em busca do afastamento do privilégio do
artigo 33, § 4°, da Lei de Drogas, fixando-se 0 regime

intermediario para inicio de cumprimento de pena (fls. 233/242).

A Defesa, por seu turno, busca a
incidéncia maxima do redutor do artigo 33, § 4°, da Lei de
Drogas, bem como a fixagdo do regime inicial aberto (fls.
256/260).

Processados e contra-arrazoados o0s
recursos (fls. 251/255 e 266/269), manifestou-se a Procuradoria
Geral de Justica pelo provimento do apelo ministerial, com
fixacdo do regime inicial fechado e desprovimento do recurso
defensivo (fls. 281/285).

Instadas as partes a se manifestarem
acerca de eventual oposicao ao julgamento virtual, nos termos do

art. 1° da Resolucdo 549/2011, com redacédo estabelecida pela
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Resolucdo 772/2017, ambas do Colendo Orgdo Especial deste
Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, ndo houve

oposicao a esta forma de julgamento.
E o relatério.

Guilherme Gabriel Gongalves da Silva
Marques foi processado, e, ao final, condenado porque, no dia
20 de maio de 2024, por volta das 17h53min, a Rua Manoel
Grandini, n° 107, Bairro da Estagcdo, na Comarca de Santa Cruz
do Rio Pardo, tinha em depdsito, para fins de venda, entrega ou
fornecimento a terceiros, ainda que gratuito, substancia
entorpecente, que causa dependéncia fisica e psiquica,
consistente em 88 (oitenta e oito) por¢cdes de cocaina, com
massa liquida de 51,929, e 01 (uma) por¢do de maconha, com
massa liquida de 3,579, todas sem autorizagao e em desacordo
com determinagao legal e regulamentar.

Segundo restou apurado, “os policiais
militares estavam em patrulhamento de rotina pelo Bairro da
Estacdo e avistaram o denunciado, que mudou de direcdo ao
avistar a viatura, caminhando em sentido contrario ao fluxo de
veiculos. Ao que, como o denunciado é conhecido, os policiais
compareceram a sua residéncia e, com a autoriza¢cdo de entrada
pelo genitor, Sr. Elizeu, os policiais adentraram e o denunciado
rapidamente percebeu e tentou se desvencilhar de um pacote,
através do vitro do banheiro, porém, o pacote ficou enroscado,

sendo que, antes mesmo de arrecadarem referido objeto,
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GUILHERME afirmou se tratar de diversas porgdes de cocaina.
Com o apoio do c&o farejador foi
localizado também uma por¢do de maconha no interior do guarda-
roupas do quarto de GUILHERME.
Além disso, foi localizado em posse do
denunciado, em seu bolso da bermuda, a quantia de R$132,00

(cento e trinta e dois reais) em espécie e um aparelho celular.

Os milicianos consignaram que O
denunciado € conhecido nos meios policiais pela pratica do crime
de trafico de drogas.

O denunciado admitiu aos policiais que
vendia cocaina pelo valor de R$ 20,00 cada papelote, e, quanto
ao dinheiro apreendido em seu poder, era proveniente da venda
de drogas. Em relacdo a substancia maconha apreendida, alegou
ser para seu uso.”

Esse o resumo dos fatos.

A materialidade esta demonstrada pelo
auto de prisdo em flagrante de fl. 1, boletim de ocorréncia de fls.
05/08, auto de apreensdo e exibicdo de fls. 11/12, laudo de
constatacdo preliminar de substancia entorpecente de fls. 14/16 e
laudo quimico-toxicologico de fls. 50/52, além dos demais

elementos acostados aos autos.

A autoria € incontroversa e néo foi objeto

de irresignagao das partes.
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Senao vejamos.

O policial militar Eder Ricardo Fernandes
declarou que, a época dos fatos, havia diversas denuncias dando
conta que Guilherme estava envolvido na pratica da
narcotraficancia na Comarca. No dia dos fatos, visualizou o
acusado em via publica, mas o perdeu de vista por causa do fluxo
de veiculos. Continuou as diligéncias e visualizou Guilherme
entrando em sua residéncia. Mediante autorizagdo do genitor do
acusado, ingressou no imovel e realizou a abordagem do réu.
Visualizou o réu correndo para um banheiro nos fundos, onde
encontrou um pacote com diversas por¢cbes de cocaina
enroscado na janela. Com apoio do canil, encontrou mais uma
porcdo de maconha na residéncia. Ao ser questionado,
Guilherme confessou a pratica delitiva. Tomou conhecimento de
que, pouco tempo depois, o réu foi novamente preso na posse de
centenas de porgdes de cocaina. Ressaltou que o réu € um

criminoso contumaz e dedicado a narcotraficancia.

No mesmo sentido foram os relatos do
policial militar Jodo Carlos de Sousa Cardoso. Acrescentou que 0
acusado declarou que a maconha seria destinada ao consumo

proprio e a cocaina seria destinada a venda.

Na fase policial, o réu confessou a pratica

delitiva, alegando que estava desempregado e precisava “se
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virar” (cf. link de fl. 28).

Em juizo, disse que estava em sua casa
quando os policiais militares entraram no local. Disse que foi
“‘prensado” na parede. Alegou que a maconha apreendida seria
destinada ao consumo proprio. Confessou, contudo, a
propriedade da cocaina que tentou arremessar pela janela, a qual

seria destinada a venda para o consumo de terceiros.
Essa a prova amealhada aos autos.

Oportuno anotar que a atuacdo dos
agentes publicos se revestiu de legalidade, ao menos pelo que se
extrai dos autos, pois nhao ha nenhuma demonstracao concreta
de irregularidade ou arguicdo que tenha fundamento a ponto de

mudar o quadro formado.

Ressalte-se que nao existe dispositivo
legal que vede ao agente da lei servir como testemunha. Além
disso, ndo se acredita que servidores publicos, inclusive os
policiais militares, empossados que sao apds compromisso de
fielmente cumprirem seus deveres iriam apresentar testemunhos
ou provas ideologicamente falsas, com o simples intuito de
inculpar inocentes. Ao contrario, os funcionarios publicos tém a
presuncdo de que no desempenho de suas atuagbes agem

escorreitamente.
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Tribunal de Justica:

Esse é o posicionamento do Superior

Nesse particular, registre-se que o depoimento
dos policiais responsaveis pela prisGo em
flagrante do paciente constitui meio de prova
idébneo a fundamentar a condenag¢do, mormente
quando corroborado em Juizo, no é&mbito do
devido processo legal, bem como as reiteradas
informagbées anbnimas sobre a traficdncia que
foram confirmadas pelos agentes publicos, como
ocorreu no presente caso. Ademais, a condi¢do
de as testemunhas serem policiais ndo retira o
valor da prova produzida, porque, como qualquer
testemunha, prestam o compromisso e a
obrigacao de dizer a verdade (CPP, arts. 203 e
206, 12 parte). Nestes termos, segundo a
jurisprudéncia consolidada desta Corte, o
depoimento dos policiais prestado em Juizo
constitui meio de prova idéneo a resultar na
condenagcdo do réu, notadamente quando
ausente qualquer duvida sobre a imparcialidade
dos agentes, cabendo a defesa o O6nus de
demonstrar a imprestabilidade da prova, o que
ndo ocorreu no presente caso (STJ, Habeas
Corpus n° 633.615 — SP, Decisdo Monocratica, j.
27/01/2021).

No mesmo sentido: STJ, Agravo em

Recurso Especial n° 1.661.191 — AM, Min. Jorge Mussi, Decisao
Monocratica, j. 22/06/2020; STJ, Habeas Corpus n°® 485.534 —
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SP, Rel. Min. Felix Fischer, 52 Turma, j. 21/05/2019; STJ Habeas
Corpus n° 382.206 — RS, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
52 Turma, j. 10/02/2017.

Nao apenas a natureza, a quantidade,
diversidade e a forma como estavam acondicionadas as drogas,
somada as circunstancias da apreensido, aliados aos
depoimentos firmes e coesos dos policiais militares, as denuncias
anbénimas, bem como a confissdo do acusado, justificam o
reconhecimento da pratica delitiva, com a imposicao de uma
pena que seja a medida necessaria e suficiente para a prevengéao

e reprovacao do narcotrafico.

Para configuracdo do crime imputado ao
réu, ndo se exige qualquer ato de mercancia, bastando que o
agente traga consigo, tenha em deposito ou guarde a substancia
entorpecente, ndo se exigindo a fraditio para consumacgao do

delito.

Portanto, a responsabilidade do apelante
restou comprovada pela robustez das provas carreadas aos
autos e nenhum elemento trazido foi capaz de amparar genuina e
objetivamente a defesa, de modo a macular a certeza da
demonstragédo de sua conduta ilicita pelo crime previsto artigo 33,
“caput” da Lei 11.343/06.

Individualizacao. Passa-se ao calculo da

reprimenda langada em desfavor do acusado.
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12 fase. Em observancia ao disposto no
art. 42 da Lei de Drogas e art. 59 do Codigo Penal, tendo em
vista a primariedade do acusado, a pena-base foi fixada no
patamar minimo legal, em 5 (cinco) anos de reclusdo, e

pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa.

22 fase. Presentes as atenuantes da
confissdo espontanea e da menoridade relativa, as penas
restaram inalteradas, uma vez ja estabelecidas no piso legal, nos
termos da Sumula 231 do STJ.

32 fase. Nesta derradeira etapa, entendo
assistir razao ao inconformismo Ministerial pelo afastamento do

beneficio preconizado no § 4°, do art. 33, da Lei de Drogas.

Inicialmente, cabe destacar que foi
apreendida na propria residéncia do acusado uma consideravel
quantidade e variedade de drogas, dentre elas, 1 porgdo de
maconha, com peso liquido de 3,57g, e 88 de cocaina, com peso
liquido de 51,929, sendo esta altamente viciante e cujos efeitos

sao extremamente nocivos.

A par disso, tem-se por inequivoca a
dedicagdo do acusado a pratica da mercancia espuria, ja que,
logo apo6s ser colocado em liberdade provisoria nestes autos,

continuou a atuar no nefasto comércio, sendo preso em flagrante
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menos de um més depois (em 08.06.2024), ocasidao em que, na
companhia de um comparsa, mantinha em depdsito cerca de 493
porcbes de cocaina (peso liquido de 412g), embaladas
individualmente de forma idéntica as apreendidas neste feito,
delito este pelo qual ja foi condenado em primeiro grau a pena de
5 (cinco) anos de reclusdo, em regime semiaberto, e pagamento
de 500 dias-multa, no piso legal (autos n° 1500272-
92.2024.8.26.0578 — fls. 200/207).

Inconteste, portanto, sua dedicacdo a
atividades criminosas de mercancia ou cooperacao com ela, tanto
que ja havia denuncias anénimas em seu desfavor, conforme
relataram os policiais militares, impossibilitando a aplicacado da

benesse.

Sobre o tema, confira-se o entendimento

do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

“A causa de diminuigdo de pena prevista no § 4°
do art. 33 da Lei n. 11.343/06 n&o foi aplicada no
caso concreto em razdo da dedicagdo do
paciente a atividades criminosas, evidenciada
sobretudo pelas circunstancias do fato (ocorrido
em conhecido ponto de venda de drogas), pelos
depoimentos carreados aos autos e pela
quantidade e variedade de drogas apreendidas.”
(STJ - HC 331250 / RJ - Ministro ERICSON

MARANHO - DJe 03/11/2015)".

No mesmo sentido, confira-se também
julgado dessa Colenda Camara:
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TRAFICO DE DROGAS — RECURSO
DEFENSIVO: PENA — APLICACAO DO
PERCENTUAL MAXIMO DO REDUTOR DO § 4°,
DO ART. 33, DA LEI 11.343/006 —
INADMISSIBILIDADE — REU PRIMARIO E COM
BONS ANTECEDENTES — IRRELEVANCIA —
EVIDENCIADO ENVOLVIMENTO E DEDICACAO
DO ACUSADO A ATIVIDADES CRIMINOSAS —
QUANTIDADE SIGNIFICATIVA DE DROGAS
INCOMPATIVEL COM O PERFIL DO NEOFITO
NA MERCANCIA ESPURIA — RECURSO NAO
PROVIDO (TJSP; Apelagao Criminal
1523981-18.2019.8.26.0228; Relator (a): Jayme
Walmer de Freitas; Orgao Julgador: 32 CAmara de
Direito Criminal; Foro Central Criminal Barra
Funda - 272 Vara Criminal; Data do Julgamento:
05/08/2022; Data de Registro: 05/08/2022).

Por derradeiro, cumpre ressaltar que o
acusado ndo comprovou O exercicio de atividade licita, tendo
alegado, na fase policial, que praticava o nefasto comércio
porque estava desempregado, a refor¢car o entendimento de que

atuava com exclusividade na pratica da narcotraficancia.

Destarte, provada a auséncia dos
requisitos para aplicagdo da causa de diminui¢do do art. 33, §4°,
da Lei de Drogas, comporta reparos a dosimetria penal, que resta
definida em 5 (cinco) anos de reclusdo, e pagamento de 500

(quinhentos) dias-multa, no piso legal.
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Regime prisional. Pelos mesmos motivos,

além dos termos do pedido formulado pela acusacido nas razdes
de recurso, fixo o regime inicial semiaberto, por se revelar
adequado a gravidade concreta dos fatos, sobretudo
considerando os supramencionados indicativos de dedicacao
habitual a atividade criminosa (CP, art. 33, §3°).

Por oportuno, registre-se que a matéria
atinente a detragdo penal, para fins de eventual progressédo de
regime prisional em solo de sentenca ou de acérdao (art. 387, §
2°, do Cadigo de Processo Penal), ha de ser avaliada pelo juizo
das Execucgbes Penais, haja vista sua total visdo dos requisitos

objetivo e subjetivo do interessado.

Nao se olvide que nos estritos limites de
um processo, 0 magistrado sentenciante ou o desembargador
nao detém os dados necessarios para perfeita afericdo dos
requisitos exigidos para outorgar a pretendida progressao. Assim,
melhor que seja objeto de analise na fase de execugdo da

sentencga, apos a expedi¢cao da guia de recolhimento.

Nesse sentido:

“Inviavel, ainda, realizar-se a detragdo para fins de
regime prisional, pois, a despeito da redagéo do art.
387, § 2° do Cddigo de Processo Penal, modificada
pela Lei n° 12.736/12, ndo faz jus o apelante a

imposicdo, diretamente pela r. sentenca de primeiro
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grau, de regime menos gravoso do que o que lhe foi
atribuido, pois ausentes elementos suficientes nos
autos para sua concessdo. Para tal fim, impbe-se a
analise da presenca de todos os requisitos exigidos
para a progressdo de regime, notadamente o
subjetivo, de fundamental importéncia, devendo, por
isso, ser pleiteada apenas perante o Juizo das
Execugbes Criminais, responsavel por dirigir e
fiscalizar o cumprimento da pena” (TJSP - Apelacdo
Criminal n° 1502489-33.2020.8.26.0228, Relator
Desembargador Toloza Neto, j. 15.02.2021).

Substituicao. Tendo em vista o quantum
de pena ora imposto, superior ao limite legal, e as
particularidades da hipotese, afasta-se a substituicao da pena
corporal por restritivas de direitos, porquanto tal medida nao seria

suficiente para a repressao e prevencgao do crime (CP, art. 44).

Ante o exposto, nega-se provimento ao
apelo defensivo e da-se provimento ao recurso ministerial, a
fim de, afastada a aplicagado do redutor previsto no art. 33, § 4°,
da Lei n°® 11.343/06, redimensionar as penas do acusado para 5
(cinco) anos de reclusao, e pagamento de 500 dias-multa, no
valor unitario minimo legal, fixar o regime inicial semiaberto e
arredar a substituicio da pena privativa de liberdade por

restritivas de direitos, mantidos os demais termos da r. sentenca.

Oportunamente, com o ftransito em
julgado, devera ser expedida a guia de recolhimento, sem o

cumprimento do mandado de prisdo, na forma da Resolucdo CNJ
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417/21 e no item n.° 3 do Comunicado n.° 628/22 da Corregedoria
Geral de Justica do Tribunal de Justica.

HUGO MARANZANO

Relator
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