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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1016644-24.2020.8.26.0576, da Comarca de Sao José do Rio Preto, em que ¢
apelante CLEITON SILVA FERNANDES, é apelado UNICOS COMERCIO
E ADMINISTRACAO LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto da
relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALVARO
PASSOS (Presidente sem voto), HERTHA HELENA DE OLIVEIRA E
JOSE CARLOS FERREIRA ALVES.

Sao Paulo, 24 de abril de 2025.
ANA PAULA CORREA PATINO

Relatora
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE

SAO PAULO

Apelacao Civel n° 1016644-24.2020.8.26.0576

Apelante: Cleiton Silva Fernandes

Apelado: Unicos Comércio e Administragao Ltda
MM. Juiz de Direito: Diego Goulart de Faria

Comarca de Sao José do Rio Preto - Foro de Sao José do Rio Preto - 4 Vara

Civel
Voto n° 5820

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANO MORAL.

1. CASO EM EXAME

1. Apelagdo interposta pelo Autor contra a r. sentenga que julgou
improcedente a agao.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. O debate se refere a questdes suscitadas pelo Apelante quanto
ao fato de que teria demonstrado que as cobrancas apontadas
foram sim efetuadas pela Requerida, consoante documentos de e-
fls. 18/38, 388/389, 512/529, 534/543 e 555, afirmando ter sofrido
privagdes, sendo exposto perante terceiros, sentindo raiva, abalo,
temor, tendo em vista que, mesmo apds decisdao judicial, a
Requerida ndo cumpriu com o comando.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. Hipotese em que nao logrou éxito o Autor em demonstrar os
fatos constitutivos de seu direito, nos termos do art. 373, I, CPC. 4.
Prints de conversas do whatsapp demonstram a realizacdo de
cobrangas, todavia, em periodo em que estas ainda eram exigiveis,
anteriormente a tutela de urgéncia concedida nos autos da A¢ao de
Rescisdo Contratual, inexistindo comprovagdo, inclusive, que tais
obrigagdes anteriores foram quitadas. 5. As cobrancas mais
recentes foram feitas Associagdo Terravista Residence Club,
estranha a lide, a partir de débitos que ndo condizem com aqueles
debatidos na Acdo de Rescisdo apontada pelo Autor. 6. Inexistente
demonstragdo de cobranga indevida, sequer ha justificativas para
aprofundar o debate no tocante aos supostos danos morais sofridos
pelo Autor, tendo em vista a inocorréncia de ato ilicito pela
Requerida apto a justificar eventual condenagdo. 7. Inocorréncia
de qualquer exagero ou ato ilicito praticado pela Apelada, nao
tendo ficado comprovada cobranca indevida a ferir direitos da
personalidade do Autor. 8. Precedentes.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. SENTENCA MANTIDA — RECURSO NAO PROVIDO.
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Tese de Julgamento: “Nao havendo prova de cobranca indevida,
ndo ha como reconhecer a ocorréncia de ato ilicito pela Requerida,
apto a justificar eventual indenizagdo por dano moral pretendida
pelo Autor”.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagao interposto
contra a r. sentengca de e-fls. 556/559 que julgou improcedente Acgado de
Indenizag&do por Dano Moral ajuizada por Cleiton Silva Fernandes, ora Apelante,
contra Unico Empreendimentos e Participacdes LTDA, ora Apelada, nos
seguintes termos: “Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, por
consequéncia, extingo o processo, com resolugdo do merito, nos termos do artigo
487, inciso I, do Coddigo de Processo Civi. CONDENO o requerente ao
pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10%
sobre o valor da causa, devidamente corrigido, nos moldes do art. 85, §2° do
Cddigo de Processo Civil. Contudo, a exigibilidade da obrigagdo esta suspensa
em razéo do deferimento dos beneficios da justica gratuita em favor do autor, a
luz do disposto no art. 98, §3° do CPC”.

Em suas razbes de apelagdo (e-fls.
562/582), insurge-se o Autor, sustentando que teria demonstrado que as
cobrancas apontadas foram sim efetuadas pela Requerida, consoante
documentos de e-fls. 18/38, e-fls. 388/389, 512/529, 534/543 e 555. Afirma ter
sofrido privagdes, sendo expostos perante terceiros, sentindo raiva, abalo, temor,
tendo em vista que, mesmo apds decisdo judicial, a Requerida ndo cumpriu com
o comando, ndo restando duvidas quanto aos prejuizos emocionais que sofreu

pelas cobrangas indevidas.

Contrarrazbes da Apelada (e-fls. 586/591)

pelo nao provimento ao recurso. Nao houve oposi¢céo ao julgamento virtual.

Apelacdo Civel n° 1016644-24.2020.8.26.0576 - Voto n° 5820 3



g — PODER JUDICIARIO
- TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
SAO PAULO

O recurso preencheu regularmente os

pressupostos de admissibilidade, estando ele em condigdes de julgamento.

E o relatério, adotado, quanto ao restante, o

da sentenga apelada.
Fundamento e decido.

Cuida-se de agcdo em que o Autor alegou,
em sintese, que em 11/10/2018, entrou com uma Acao de Rescisao Contratual e
pediu a suspensdo dos pagamentos e a nao negativacdo do seu nome (n°
1004351-65.2018.8.26.0358), a qual tramitou perante a 22 Vara Civel de Mirassol,
onde foi proferida sentenca de procedéncia em parte dos pedidos. Relatou que,
mesmo ciente da liminar, a Requerida efetua cobrancas e ameacas de
negativagao, discorrendo sobre o dever de indenizar. Pretendeu a condenagao da

Ré no pagamento de R$ 10.000,00 a titulo de indenizagdo por dano moral.

Citada, a Ré alegou que as cobrangas em
questdo foram realizadas em periodo anterior a concessao da tutela, quando a
obrigacdo ainda era legitima e exigivel. Salientou que, ndo obstante a carta
anexada as e-fls. 18 e 38 ndo contenha a data de envio, teria sido remetida antes
da concessao da tutela, uma vez que o endereco da loteadora indicado na
correspondéncia € o antigo. Destacou que o demonstrativo de ligagdes anexado
nas e-fls. 28 e 37 n&o contém a data de registro das supostas chamadas,
afirmando que os numeros de telefone mencionados n&do pertencem aos canais
de cobranga ou atendimento, nem correspondem aos numeros disponibilizados

no site da empresa. Argumentou ser legitima a cobranga entéo realizada.

Sobreveio a r. sentenga julgando

improcedente a acao.

Pois bem, em que pese as irresignagdes do
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Apelante, razao n&o assiste a ele.

Com efeito, verifico que, no caso concreto,
nao logrou éxito o Autor em demonstrar os fatos constitutivos de seu direito, nos
termos do art. 373, |, CPC.

Insiste o Autor, em suas razdes de
apelacdo, que teria efetivamente demonstrado a realizacdo de cobrancgas
indevidas pela Requerida, apontando a auséncia de analise do Juizo a quo
quanto as documentacdes acostadas nas e-fls. e-fls. 18/38, 388/389, 512/529,

534/543 e 555, analise esta que efetivamente ocorreu na r. sentencga.

Neste sentido, como bem observado pelo
Juizo Singular, “Pela analise do feito, observo que, apesar das alegagées do
autor, os documentos de fls. 513/529 indicam que as cobrangas em questao
foram realizadas pela Associagdo Terravista Residence Club, entidade
estranha ao feito. O conteudo da notificacdo apresentada refere-se a obrigacbes
vinculadas ao lote do autor perante a mencionada associacao, e ndo a cobrangas
feitas diretamente pelo requerido. Ademais, o documento de fl. 529 é relativo a
cobrando de um débito com vencimento em janeiro de 2019, ou seja, data
anterior a concessao da tutela deferida em 11/07/2019 (fl. 94/85) Da mesma
forma, os documentos de fls. 534/543 revelam que as cobrancas sao
relativas a encargos condominiais, cujo objeto nado foi discutido na agao de
rescisdo contratual n.° 1004351-65.2018.8.26.0358.

Além disso, os documentos de fls. 537/543

sdo informativos administrativos e comunicados internos do condominio, sem

qualquer relacdo com a suposta cobranca indevida. Ainda, o documento de fls.

388/389, embora contenha indicios de cobranca, ndo ha elementos
suficientes para comprovar a sua vinculagdo com a obrigag¢ao discutida na

acao anterior, tampouco se refere a valores indevidamente exigidos apos a
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concessdo da tutela. No que concerne a carta anexada as fls. 18 e 38,
verifica-se a auséncia de data de envio, impossibilitando a afericao quanto
ao momento em que foi remetida e se foi expedida antes ou depois da
concessdo da tutela. Destaca-se, ainda, que a liminar deferida no processo de
rescisdo contratual apenas suspendeu a exigibilidade das parcelas contratuais
vencidas e vincendas junto a loteadora, sem qualquer determinagdo quanto a

terceiros.

Ressalte-se, ainda, que 0 requerente

permanece responsavel pelos débitos inerentes ao imovel até julho de 2019, sem

qualquer comprovacado nos autos de que tais obrigacdes tenham sido quitadas.

No que tange ao documento de fl. 26, observa-se que se trata de uma
transcricao de conversa via WhatsApp, supostamente mantida entre o autor
e seu advogado, sem qualquer comprovacao de autenticidade ou elementos
capazes de corroborar suas alegagées. Por fim, o demonstrativo de ligagbes

anexado as fls. 28 e 37, também nao permite a comprovacdo das supostas

cobrancas, pois ndo contém a data de reqistro das chamadas, impossibilitando

aferir _se ocorreram apos a concessdo da tutela. Além disso, parte dos

documentos de fls. 18/37 carece de mencdo as datas, e outros se referem a

eventos ocorridos antes do deferimento da medida liminar”.

Para que nao restem duvidas, reforgco que,
conforme reconhecido e fundamentado pelo D. Magistrado na Origem, os
documentos de e-fls. 18/39 (prints de conversas do whatsapp) demonstram de
fato a realizacdo de cobrancas, todavia, em periodo em que estas ainda eram
exigiveis, anteriormente a tutela de urgéncia concedida nos autos da Ag¢ao de
Rescisdo Contratual, inexistindo comprovagdo, inclusive, que tais obrigagdes

anteriores foram quitadas.

Quanto as cobrangas mais recentes
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realizadas, saliente-se que se trata de cobranca realizada pela Associagao
Terravista Residence Club, estranha a lide, a partir de débitos que n&o condizem

com aqueles debatidos na Acao de Rescisdo apontada pelo Autor.

Inexistente demonstracdo de cobranca
indevida, sequer ha justificativas para aprofundar o debate no tocante aos
supostos danos morais sofridos pelo Autor, tendo em vista a inocorréncia de atos

ilicitos pela Requerida aptos a justificar eventual condenagao.

Assim, do exame das provas colacionadas
aos autos, qual seja os "prints" das conversas via WhatsApp e demais
documentos, nao se verifica qualquer exagero ou ato ilicito praticado pela
Apelada, ndo tendo ficado comprovada qualquer cobranca indevida a ferir os

direitos da personalidade do Autor.

Respeitadas suas particularidades, vale
destacar o posicionamento deste E. TJSP por ocasido do julgamento de

situagdes analogas ao caso concreto:

"RESPONSABILIDADE CIVIL — Dano moral — Cobrancga
vexatoria - As mensagens trocadas comprovam uma
tentativa, por parte das gerentes, de serem recebidas pelo
autor — ou que ele se dirigisse a uma das agéncias — para
negociagdo do débito em aberto - Ainda que se comprove a
tentativa de encontro, as alegagbes na inicial de cobranga
publica e vexatdria, na presenga de outras pessoas, nao foi
comprovada - Sentengca mantida — Recurso ndo provido”
(TJSP; Apelagao Civel 1002025-21.2023.8.26.0597; Relator
(a): Maia da Rocha; Orgado Julgador: 212 Camara de Direito
Privado, em 28/11/2023)".
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mostrou despropositada, devendo ser mantida em sua integralidade.

Assim, a r. sentenca apelada nao se

Em virtude do resultado do julgamento,
mantenho a determinagédo de que o Autor arcara integralmente com o pagamento
das custas e despesas processuais, bem como dos honorarios advocaticios
arbitrados em favor dos patronos da Requerida, ora majorados ao percentual de
12% sobre o valor da causa, nos termos do art. 85, §§2° e 11, do CPC,

respeitada a gratuidade concedida ao Autor.

Ficam as partes cientificadas de que o
julgamento dos embargos de declaragao, eventualmente opostos em face do
presente acérddo, sera realizado nos termos da Resolugdo n°® 549/2011, do
Orgédo Especial desta Corte, publicada no DJe de 25 de agosto de 2011,

facultada a manifestagao contraria, em 10 (dez) dias.

Para viabilizar eventual acesso as vias
extraordinaria e  especial, considero prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional, observando o entendimento pacificado pelo C.
Superior Tribunal de Justica de que, tratando-se de prequestionamento, é
desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a
questao posta tenha sido decidida (STJ).

Isto posto, por meu voto, NEGO

PROVIMENTO ao recurso, nos termos da fundamentagao.

CORREA PATINO

Relatora
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