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Registro: 2025.0000394891

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2066243-18.2025.8.26.0000, da Comarca de Avaré, em que ¢ agravante JOSE
CARLOS GARCIA PEREZ, ¢ agravado GILSON MARCAL DOS SANTOS
MARTINS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 28* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DIMAS RUBENS
FONSECA (Presidente) E EDUARDO GESSE.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
MICHEL CHAKUR FARAH

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2066243-18.2025.8.26.0000
N° de origem: 0003590-57.2023.8.26.0073

Agravante: Jose Carlos Garcia Perez

Agravado: Gilson Marcal dos Santos Martins

Juiz de origem: Marilia Vizzotto

Voto n° 6.086

Agravo de instrumento - Cumprimento de sentenca -
Decisdo que indeferiu a expedicdo de oficio para
SUSEP e Cnseg - Inconformismo do exequente —
Acolhimento - Auséncia de prejuizo ao autorizar a
requisi¢do de oficios aos referidos 6rgaos - Auséncia de
violacao aos ditames do art. 833, IV, do CPC., uma vez
que nao se analisa, neste momento, eventual constricao
de valores - Precedentes deste E. tribunal de Justica,

inclusive desta C. Camara — Recurso provido.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento desafiando a r.
decisdao a fls. 113/114 dos autos de cumprimento de sentenca, que

rejeitou a expedicao de oficios a Susep e Cnseg.

O agravante defende a possibilidade de realizagdo

de pesquisas junto aos orgaos, ja que depende da interveng¢ao do Poder

Agravo de Instrumento n° 2066243-18.2025.8.26.0000 -Voto n° 6086 G 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Judiciario para obtengdo das informagdes que pretende.
Recurso tempestivo e preparado.

Ausente contraminuta (fl. 15)
E o relatério.

O recurso deve prosperar, respeitada a convicgao do

ilustre magistrado.

Nao ha prejuizo em se autorizar a expedicao de
oficios a Oficio a(o) Confederacao Nacional das Seguradoras - CNSEG
¢ a Superintendéncia de Seguros Privados - SUSEP para a pesquisa de
recursos em nome do executado porque inexiste, neste momento,
qualquer concessao de medida de constricdo ao patriménio que viole os
parametros legais atinentes a impenhorabilidade, previstos no artigo 833,

IV do CPC.

Em verdade, esta autorizacdo concretiza o principio
da substitutividade na execugdo, um meio de sub-rogacao: “Jad nos meios
de sub-rogacdo o Estado atua como substituto do devedor inadimplente,
procurando, sem sua colabora¢do e até contra sua vontade, dar
satisfacdo ao credor, proporcionando-lhe o mesmo beneficio que para
ele representaria o cumprimento da obrigagdo ou um beneficio

291

equivalente™”.

A propdsito, a jurisprudéncia deste E. TJSP:

I Theodoro Junior, Humberto. Curso de Direito Processual Civil vol. III. Rio de Janeiro:
Forense,2019, 52% edigdo, edicao eletronica.
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“Agravo de instrumento - Execugdo de titulo
extrajudicial - Locacdo comercial - Indeferimento de
expedi¢do de oficios (CNSEG, SUSEP, CENSEC,
CVM, BM&F Bovespa, Receita Federal, INSS e
Ministério do Trabalho) - O andamento do processo
demonstra que a expedicdo dos oficios ¢ meio eficaz
para a busca de bens e de renda dos executados -Da-se
provimento ao recurso. “(TJSP; Agravo de Instrumento
2233271-79.2023.8.26.0000;  Relatora: Mary  Griin;
Orgdo Julgador: 32* Camara de Direito Privado; Data
do Julgamento: 19/02/2024)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. Decisdao que indeferiu expedi¢dao de
oficios a CVM, SUSEP e CNSEG, bem como indeferiu
a realizagdo de pesquisa SNIPER. Inconformismo dos
exequentes. 1. Expedicdio de oficio a CVM.
Desnecessidade da medida. Pesquisa abrangida pelo
SISBAJUD. 2. Expedicdo de oficio a SUSEP e
CNSEQG. Possibilidade. Medida que pode se revelar util
a satisfacdo da execugdo. Necessidade de intervengdo
do Poder Judiciario, diante do carater sigiloso das
informagdes. 3. Pesquisa patrimonial via Sistema
Nacional de Investigacdo Patrimonial e Recuperacdo de
Ativos - SNIPER. Admissibilidade. Medida que visa
conferir efetividade a execucdo e obedece a ordem de
preferéncia para a penhora. Informacdes uteis a
cobranca do crédito, mas protegidas por sigilo.
Necessidade de intervengdo do Poder Judiciario.
Cabimento da medida. Decisdo parcialmente reformada

para determinar a expedi¢do de oficio a SUSEP e a
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No

CNSEG, bem como autorizar a realizacdo de pesquisa

pela ferramenta SNIPER. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO”. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2007624-32.2024.8.26.0000;

Relatora: Ana Maria Baldy; Orgio Julgador: 35°
Camara de Direito Privado; Data do Julgamento:

12/02/2024)

mesmo sentido é o entendimento desta C.

“Agravo de Instrumento. Cumprimento de sentenga.
Decisdo de indeferiu a expedicdo de oficios para o
INSS, CNSEG, SUSEP, CVM e instituigdes privadas.
Inconformismo da exequente. Acolhimento. Agravante
que busca a satisfacdo de seu crédito desde 2019, sem
sucesso. Inexisténcia de prejuizo na expedi¢do dos
oficios pretendidos. Medida que permite a busca do
patrimonio do devedor, observando-se que a execugao
deve se realizar no interesse do credor. Auséncia de
violacao aos ditames do art. 833, IV, do CPC., uma vez
que ndo se analisa, neste momento, eventual constricao
de wvalores. Precedentes desta Camara. Decisdo
reformada. Recurso provido”. (TJSP; Agravo de
Instrumento  2165520-41.2024.8.26.0000;  Relator
(a): Eduardo Gesse; Orgdo Julgador: 28* Camara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 31* Vara Civel,;
Data do Julgamento: 28/08/2024; Data de Registro:
28/08/2024)
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“EXECUCAO. PESQUISA DE BENS. Parte que
pretende viabilizar consulta 8 CNseg, a Susep, a Cetip e
as administradoras de consodrcios para a localizagdo de
ativos em nome do polo devedor. Execucdo que se
processa no interesse do credor. Devedor que responde
com todos os seus bens presentes e futuros para o
cumprimento das suas obrigagdes. Pretensdo viavel.
Medida que requer intervengao do MM. Juizo, a quem
compete a escolha da forma como isso se dara.
Impossivel, a principio, prévia demonstracao de
indicios da existéncia de cotas de consorcio,
previdéncia privada ou titulo de capitalizacao.
Precedentes desta Corte. Recurso provido, com
observagao”. (TJSP; Agravo de  Instrumento
2119471-39.2024.8.26.0000; Relator (a): Ferreira da
Cruz; Orgdo Julgador: 28* Camara de Direito Privado;
Foro de Iepé - Vara Unica; Data do Julgamento:

14/05/2024; Data de Registro: 14/05/2024)

Forte nessas razdes, meu voto da provimento ao
recurso, nos termos da fundamentacao.

MICHEL CHAKUR FARAH
Relator
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