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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1021797-
92.2022.8.26.0309, da Comarca de Jundiai, em que ¢ apelante VAGNER V. DA
SILVA ELETRODOMESTICOS, sio apelados JOSE RICARDO RODRIGUES
VIANNA (INVENTARIANTE) e ROSEMARY APARECIDA VIANNA SERRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 28* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DIMAS RUBENS
FONSECA (Presidente) E EDUARDO GESSE.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
MICHEL CHAKUR FARAH

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacido n° 1021797-92.2022.8.26.0309

Comarca: Jundiai - 4* Vara Civel

Apelante: Vagner Eletro Eireli

Apelados: Rosemary Aparecida Vianna Serra e outros

Juiz de origem: Marcio Estevan Fernandes

VOTO n° 6108

Apelagdo - Locagdo - Despejo c/c cobranga - Existéncia de
reconvencao - Sentenga de procedéncia do pedido principal
e de improcedéncia do reconvencional - Pretensdo de
reforma manifestada pelo réu, o locatario - Preparo

insuficiente - Intimagdo para complementa¢do - Prazo
decorrido em branco - Deser¢do - Recurso ndo conhecido.

Vistos.

Trata-se apelagdo interposta contra a sentenga de fls. 783/787,
que julgou procedente o pedido principal e improcedente o

reconvencional.

Fé-lo, o ilustre Magistrado, a consideracdo de que havia mora

do réu, o locatario.

Ele apela a fls. 815/828, aduzindo, preliminarmente,
cerceamento de defesa. No mérito, defendeu que a sentenca contraria as
provas. Argumentou com direito a caucgdo e as benfeitorias realizadas no

imovel. Impugnou a ordem de despejo. Pediu o provimento do recurso.
Contrarrazoes a fls. 843/854.

Porque insuficiente o preparo, o recorrente foi intimado a
complementa-lo (fls. 927/928), mas permaneceu inerte (certidao de fl.

930).
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E o relatério.

Da leitura dos autos, ¢ de se identificar que, apesar de
devidamente intimado para complementar o preparo recursal, o apelante
permaneceu inerte (fl. 930).

Patente, pois, a deser¢ao do recurso.

E o quanto basta.

Forte nessas razoes, meu voto nao conhece do recurso.

Ante a manutencdo do resultado, majoro os honorarios
advocaticios, fixando a verba devida pelo apelante em 18% sobre o valor
da condenagdo, nos termos preconizados no § 11, do art. 85, do Codigo

de Processo Civil.

MICHEL CHAKUR FARAH
Relator
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