o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000394869

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500589-64.2024.8.26.0037, da Comarca de Araraquara, em que sdo apelantes
EVERALDO HENRIQUE DE OLIVEIRA e PAULO SALOMAO DE SOUZA
BERNARDES, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: DERAM
PARCIAL PROVIMENTO aos apelos apenas para reduzir a sanciao de Paulo
para 02 anos, 07 meses e 03 dias de reclusido e 12 dias-multa, enquanto, para
Everaldo, redimensiona-se a sua pena para 02 anos e 04 meses de reclusio e 11
dias-multa. Inalterada, no mais, a r. sentenca condenatoria. V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente), LAERTE MARRONE E FRANCISCO ORLANDO.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
ALEX ZILENOVSKI

Relator(a)
Assinatura Eletronica



=

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO N2 36034 RELATOR - 22 Camara
APELACAO N2 1500589-64.2024.8.26.0037

COMARCA: ARARAQUARA

JUIZO DE ORIGEM: 32 VARA CRIMINAL N
APELANTES: EVERALDO HENRIQUE DE OLIVEIRA E PAULO SALOMAO DE

SOUZA BERNARDES

APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos.

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
FURTO QUALIFICADO. PARCIAL PROVIMENTO. .
Caso em Exame: Everaldo Henrique de Oliveira e
Paulo Salomdo de Souza Bernardes foram
condenados por tentativa de furto qualificado, com
penas de reclusdo e multa, além de indenizagdo a
vitima.  Apelam  buscando  absolvicdo  por
insuficiéncia de provas ou, subsidiariamente,
redimensionamento da pena, abrandamento do
regime prisional, afastamento da indenizagdo e
direito de recorrer em liberdade. II. Questdo em
Discussdo: 2. A questdo em discussdo consiste em (i)
verificar a suficiéncia probatdéria para a condenagdo
e (ii) avaliar a adequagdo das penas impostas,
incluindo o regime prisional e a indenizagdo. Il
Razées de Decidir: 3. A prova coligida demonstra a
responsabilidade  penal dos apelantes, com
testemunhos e evidéncias materiais confirmando a
tentativa de furto qualificado. 4. As penas foram
ajustadas  considerando  qualificadoras, maus
antecedentes e reincidéncia, com redugdo
proporcional em razdo da tentativa. IV. Dispositivo e
Tese: 5. Dd-se parcial provimento aos apelos para
reduzir as penas de Paulo para 02 anos, 07 meses e
03 dias de reclusdo e 12 dias-multa, e de Everaldo
para 02 anos e 04 meses de reclusdo e 11 dias-multa,
mantendo-se o regime inicial fechado. Tese de
julgamento: 1. A condenagdo por tentativa de furto
qualificado é mantida com ajuste nas penas. 2. O
regime inicial fechado ¢é adequado devido a
reincidéncia e circunstdncias judiciais desfavordveis.

Adotado o relatério da r. sentenca atacada (fls. 158/163)
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acrescenta-se que EVERALDO HENRIQUE DE OLIVEIRA E PAULO SALOMAO DE
SOUZA BERNARDES, por infracdo ao artigo 155, 81° e 84°, incisos |, Il e IV do
Codigo Penal, foram condenados, respectivamente, as penas de 03 anos e 04
meses de reclusé@o, em regime inicial fechado, e a pagar 12 dias-multa, arbitrada
a unidade no minimo legal, bem como estabelecida indeniza¢cdo em favor da
vitima, no valor de R$ 1.000,00.

Inconformados, apelam em um mesmo arrazoado (fls. 200/214),
pretendendo a absolvicdo, a pretexto de insuficiéncia probatoéria.
Subsidiariamente, buscam o redimensionamento da pena, o abrandamento do
regime prisional, bem como a aplicacédo do instituto da detracéo, afastamento da

indenizacg&o fixada e o direito de recorrerem em liberdade.

As contrarrazbes foram ofertadas (fls. 220/226) e a Douta
Procuradoria de Justica opinou pelo parcial provimento do apelo do réu

Everaldo e desprovimento do recurso do réu Paulo (fls. 242/248).
E o relato do necessario.

N&o ha como acolher o pleito absolutério, e isto porque, apos o
acurado exame dos autos, ficou demonstrado que, de acordo com a denuncia, 0s
réus, agindo em concurso e com unidade de designios, tentaram subtrair, para
si, mediante escalada e rompimento de obstaculo, um notebook marca Samsung,
seis garrafas de Coca-Cola e dois potes de margarina Doriana, no valor total de
R$ 1.346,98, pertencente a vitima Melina F6z, ndo consumando o crime por

circunstancias alheias a suas vontades.

A materialidade delitiva restou demonstrada pelo auto em
flagrante (fl. 01), pelo boletim de ocorréncia (fls. 10/12), pelo auto de exibicéo e
apreensao (fls. 15/16), pelo auto de avaliagdo (fls. 64/65), pelo laudo pericial

(fls. 72/77), bem como pela prova oral carreada aos autos.

Na Delegacia, os acusados silenciaram e, em Juizo, o réu Paulo
alegou que, a época dos fatos fazia uso de droga, vindo a ser preso e, apos sair,
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retomou o consumo de entorpecentes e passou a laborar como mototaxista.
Disse que, “no dia dos fatos, foi chamado para fazer uma corrida perto da clinica.
Disse que, na casa que foi chamado, ndo tinha ninguém. Aduziu que, logo depois,
chegou um rapaz que o tinha chamado e disse que era na casa ao lado. Alegou que
Everaldo foi fechar o portdo e a policia chegou em seguida e o abordou, sendo que
foi agredido e jogado para dentro do portdo, mas ndo teve nenhuma participagdo
no furto. Disse que o policial lhe bateu demais”. J& o acusado Everaldo,

novamente permaneceu em siléncio.

A vitima, por seu turno, confirmou os fatos, relatando ter sido
comunicada acerca da ocorrido, referindo que os réus foram presos no interior
da clinica e alguns itens ja haviam sido separados, como um notebook, um
computador e uma televisdo, sendo que estes dois ultimos j& estavam
desligados e com os cabos enrolados, prontos para serem levados. Reportou que
uma porta de vidro foi danificada e que os fatos se deram apds as 23 horas.
Acrescentou, ainda, que, “pelas imagens da cdmera de sequranga, pode ver que os
réus chegaram de moto, deram uma volta em frente, vio um pouco mais para a
frente, voltam e pulam o portdo de entrada, que é uma grade com vdrios ferros e
tem cerca de 2 metros de altura. Afirmou que os réus foram pelo telhado até os
fundos da clinica, onde arrombaram a porta da cozinha, que também é de vidro.
Afirmou que ndo chegou a ter prejuizos, salvo para arrumar a porta e ficar dois
dias sem atividade na clinica, até colocar tudo em ordem. Disse também que
algumas portas de armdrio também foram danificadas. Aduziu que teve um
prejuizo em torno de R$ 1.000,00. Afirmou que os dois subiram e pularam juntos o
portdo da frente da clinica. Informou, ainda, que ndo viu se os réus estavam
machucados, porque ndo chegou a vé-los de perto. Por fim, disse que a policia

levou a motocicleta usada pelos réus para chegar no local dos fatos”.

A testemunha policial Helder Patrick Luiz Ant6énio declarou que os
réus estavam no local para praticar um furto, o qual se deu por volta das 23:30
horas. Mencionou que havia “uma porta de vidro quebrada nos fundos clinica,

sendo que antes eles tiveram que pular um portdo de grade para adentrarem no
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imdvel e chegaram aquela porta. Afirmou que foram moradores de rua que
informaram que os autores de furto haviam pulado a grade para ingressarem no
imdvel. Esclareceu que os acusados, apds pularem o portdo, quebraram o vidro da
porta de vidro dos fundos da clinica, colocaram a mdo por dentro e abriram a
fechadura que estava com chave, em seguida entraram, fecharam a porta

novamente e retiraram a chave. Ndo se recordou se os réus estavam machucados”.

No mesmo sentido foram os dizeres do também policial militar

Adilson Luiz do Amaral Machado.

Essas as provas dos autos, diante das quais os pleitos absolutérios

ndo merecem acolhimento.

Com efeito, a prova coligida aos autos demonstra, com seguranca, a

responsabilidade penal dos apelantes pelo delito a eles imputados.

Destarte, em que pese o inconformismo defensivo, fato é que a
prova amealhada aos autos € coesa e harménica a amparar 0s termos
acusatorios, ndo se podendo olvidar que, a teor do que dispde o artigo 156 do
Codigo de Processo Penal, cabia aos réus a prova de suas alegagées, 6nus este do

qual ndo se desincumbiram.

Hé se observar, alids, consoante a prova oral coligida, os réus foram
detidos no interior do estabelecimento, apds ja terem separado parte dos bens a
serem arrebatados. E, apesar da tese defensiva acerca da auséncia das imagens
obtidas pelo sistema de segurancga, observa-se que nenhum requerimento foi

feito nesse sentido.

E, consoante se extrai da r. sentenca: “finda a instrugdo processual,
ndo restam duvidas de que os réus foram os autores da tentativa de furto
qualificado descrita na dentincia, praticado durante o repouso noturno, escalando
um muro e arrombando uma porta do prédio para nele ingressar. As testemunhas
ouvidas sob o crivo do contraditério, com clareza e coeréncia, e de forma
unissona, confirmaram o modo pelo qual se passaram os fatos, bem como que o0s
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acusados foram presos ainda no interior do imdvel descrito na dentncia. O laudo
pericial anexado as fls. 72/77, demonstra que os réus escalaram um muro e
danificaram uma porta para ingressar no local dos fatos. Os policiais militares,
tanto em juizo como na fase investigatdria, relataram de forma coerente e
harménica que, logo apds receberem a dentincia via Copom, deslocaram-se até o
local dos fatos, onde os réus foram detidos dentro daquele estabelecimento. A
vitima, de seu turno, narrou detalhadamente os fatos e disse o modo pelo qual os
réus adentram na sua clinica, escalando o portdo da frente e arrombando uma
porta de vidros que fica nos fundos, sendo que foram detidos pela policia no
interior do local, quando jd haviam separado os objetos que pretendiam subtrair.
A vitima, inclusive, atestou a participagdo dos dois acusados na prdtica do furto,
fato visto por ela por meio das cdmeras de sequranga existentes no local dos fatos.
Assim, a negativa do réu Paulo ficou isolada e ndo encontra nenhum respaldo no

forte contexto probatdrio amealhado aos autos”.
A condenacéo, conclui-se, era mesmo de rigor.

De igual modo, restou demonstrado que 0s réus agiram em
concurso de pessoas, havendo, inclusive, divisdo de tarefas, fato este

seguramente amparado pela prova oral coligida.

Igualmente demonstradas as qualificadoras pelo rompimento de

obstéaculo e escalada, como se denota do laudo pericial de fls. 72/77.

Remanesce, pois, 0 reexame das reprimendas, as quais também nao

comportam reparos.

As penas basicas foram fixadas acima do minimo legal, no dobro,
em razéo das qualificadoras sobejantes, pelos maus antecedentes e pelo fato de

ter sido o delito cometido durante o repouso noturno.

Denota-se a possibilidade de se aplicar a qualificadora
remanescente, que no caso concreto sdo duas, como circunstancias judiciais
desfavoraveis, assim como é de se preservar o vetor atinente as circunstancias
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do crime, que se revela, em verdade, ao cometimento da infracdo durante o

repouso noturno e encontra guarida na jurisprudéncia do E. STJ. Neste sentido:

“PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. ARTIGO 155, § 42,
INCISOS I e 1V, DO CP. REPOUSO NOTURNO. UTILIZACAO PARA
FIXACAO DA PENA-BASE. POSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO FATICO
PROBATORIO. SUMULA 7/ST]. MANUTENCAO DA DECISAO
AGRAVADA.

I - A decisdo agravada estd correta, pois observou o entendimento,
fixado pela Terceira Secdo deste Superior Tribunal no Tema
Repetitivo n. 1087, de que ""A causa de aumento prevista no § 1° do
art. 155 do Cédigo Penal (prdtica do crime de furto no periodo
noturno) ndo incide no crime de furto na sua forma qualificada (§
4°)" (REsp n. 1.888.756/SP, Rel. Ministro Jodo Otdvio de Noronha, 32
S, DJe 27/6/2022), onde restou admitido, por compreensdo
majoritdria, a possibilidade de a prdtica do furto durante o
periodo de repouso noturno ser considerada na primeira fase

da dosimetria (art. 59 do CP).

II - Assentada a possibilidade de consideragdo da causa de aumento
do repouso noturno como circunstdncia judicial desfavordvel (art.
59 do CP) quando do cometimento do furto qualificado, verifica-se,
da andlise do excerto colacionado, que, nesse ponto, a Corte de
origem invocou fundamentos para manter a valoragdo negativa
culpabilidade e, por conseguinte, exasperar a pena-base do crime de

furto, ndo se verificando flagrante ilegalidade.

Il - Na hipétese, entender de modo contrdrio ao estabelecido pelo
Tribunal a quo para reconhecer o pleito defensivo, demandaria o
revolvimento, no presente recurso, do material fdtico-probatdrio

dos autos, invidvel nesta instdncia.
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Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 2145238/TO, relator Ministro MESSOD AZULAY
NETO, julgado em 20/06/2023, D]e 26/06/2023) (grifos nossos).

Quanto aos maus antecedentes, observa-se das certiddes trazidas
aos autos que apenas Paulo ostenta mais de uma condenagdo, 0 que torna
plausivel 0 aumento nesta etapa, enquanto Everaldo ostenta tdo somente uma

condenacdo apta a ser reconhecida como reincidéncia.

Com isso, para Everaldo, deve ser modificada a fragdo de aumento
para 1/2, enquanto, para Paulo, a fracdo adotada merece ser modificada para
2/3, patamar este que atende melhor os critérios de proporcionalidade e

razoabilidade.

Na segunda etapa, sobreveio aumento de 1/4 pela incidéncia da
agravante da reincidéncia, o que também comporta reducdo, consoante o Tema
Repetitivo 1172, em que se definiu que "A reincidéncia especifica como tnico
fundamento sé justifica o agravamento da pena em fragdo mais gravosa que 1/6
em casos excepcionais e mediante detalhada fundamentagdo baseada em dados

concretos do caso".

Assim, ausente dado em concreto a justificar maior

recrudescimento, necesséria a redugédo para 1/6.

Ato seguinte, incidiu a tentativa, ensejando a reducdo da
reprimenda em 1/3, patamar este que se coaduna com o iter criminis percorrido
pelos apelantes, porquanto arrombaram a porta do imdvel, ali ingressaram e
separaram parte dos bens, quando entdo foram interceptados pela chegada dos

agentes publicos.

Com isso, @ mingua de outras circunstancias, reajusta-se a sancao
de Paulo para 02 anos, 07 meses e 03 dias de reclusdo e 12 dias-multa,

enquanto, para Everaldo, redimensiona-se a sua pena para 02 anos e 04 meses
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de reclusdo e 11 dias-multa.

Eleito o regime inicial fechado para os apelantes, este deve ser
mantido, eis que, além de reincidentes, as circunstancias judiciais sdo

desfavoraveis.

Descabe, ainda, a incidéncia da detracdo, beneficio este cuja

anélise compete ao Juizo das Execug¢des Criminais.

N&o é demais lembrar que o art. 387, §2°, do Codigo de Processo
Penal, incluido pela Lei n°® 12.736, de 2012 (o tempo de prisdo provisédria, de
prisdo administrativa ou de internagdo, no Brasil ou no estrangeiro, serd
computado para fins de determinagdo do regime inicial de pena privativa de
liberdade) h& de ser interpretado a luz do art. 110 da LEP (o Juiz, na sentenca,
estabelecerd o regime no qual o condenado iniciard o cumprimento da pena
privativa de liberdade, observado o disposto no artigo 33 e seus pardgrafos do
Codigo Penal), de modo que a detracdo tratada na lei adjetiva devera ser
considerada apenas quando da fixagcdo do regime inicial de cumprimento da
pena privativa de liberdade, e desde que as circunstancias judiciais do réu lhe
sejam totalmente favoraveis e a natureza da infracdo assim o permita, ndo se

confundindo com progressao de pena, que € instituto da Execucédo Penal.

No mais, no que se refere a indenizagdo fixada, tem-se que o
Parquet, quando do oferecimento da denuncia, requereu expressamente a
reparacdo dos danos a vitima, com a devida indicacdo do valor minimo a titulo
de reparacdo de danos, em atendimento ao artigo 387, IV, do Codigo de

Processo Penal, possibilitando ao réu o direito de defesa.

Por fim, quanto ao pedido de recorrer em liberdade, denota-se
que tal pleito restou prejudicado, ndo se olvidando que, consoante delineado na

r. sentenga, permanecem os requisitos autorizadores da custddia cautelar.

Ante o exposto, DA-SE PARCIAL PROVIMENTO aos apelos apenas
para reduzir a san¢do de Paulo para 02 anos, 07 meses e 03 dias de recluséo e
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12 dias-multa, enquanto, para Everaldo, redimensiona-se a sua pena para 02
anos e 04 meses de recluséo e 11 dias-multa. Inalterada, no mais, a r. sentenga

condenatoria.

ALEX ZILENOVSKI — Relator
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