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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0000729-25.2024.8.26.0474, da Comarca de Potirendaba, em que ¢ agravante
AILTON BARBOSA, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores LUIS SOARES DE
MELLO (Presidente sem voto), EDISON BRANDAO E ROBERTO PORTO.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
CAMILO LELLIS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo em Execucao Penal n° 0000729-25.2024.8.26.0474
Comarca: Potirendaba

Agravante: Ailton Barbosa

Agravado: Ministério Pablico do Estado de Sao Paulo

Magistrado: Marco Antonio Costa Neves Buchala

Voto n° 48410

EMENTA:  EXECU CA~ O  PENAL. AGRAVO  EM
EXECUCAO. COMUTACAO DE PENA. DECRETO
PRESIDENCIAL N° 11.846/2023. CRIME IMPEDITIVO.
REMICANO DE PENA POR ESTUDO. DESCABIMENTO.
AGRAVANTE EM REGIME ABERTO. PRESSUPOSTO
OBJETIVO NAO ATENDIDO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Caso em Exame

1. Agravante interpds recurso contra decisdo que indeferiu
pedido de remicdo por estudo e comuta¢do da pena com
fundamento no Decreto n° 11.846/2023, sob o argumento de
ndo preenchimento do requisito objetivo.
1I. Questdo em Discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em (i) verificar se estao
preenchidos os requisitos necessarios para a concessdo da
comuta¢do de pena com base no Ato Presidencial e (ii)
verificar se o sentenciado faz jus a remi¢do de pena por
estudo.
1II. Razoes de Decidir

3. O agravante foi condenado por crime hediondo,
considerado impeditivo para a concessdo de comutagdo de
pena, conforme o art. 1°, 1, do Decreto n® 11.846/2023.

4. O art. 9°, paragrafo unico, do mesmo Decreto determina
que, havendo concurso entre crimes impeditivos e crimes
comuns, o beneficio somente podera ser concedido com
relagdo a estes apos o cumprimento de dois tergos da pena
do crime hediondo, requisito ndo atendido pelo agravante.
5. O agravante ¢ reincidente e ndo cumpriu o lapso
necessario a concessdo da comutacdo, nos moldes do art. 3°
do Decreto.

6. Sentenciado que cumpre pena em regime aberto e ndo
comprovou frequéncia a curso de ensino regular ou de
educagdo profissional, ndo fazendo jus a remigcdo por
estudo, na exegese do art. 126, 'caput’ e §6°, da LEP.
1V. Dispositivo e Tese
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5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A condenagdo por crime hediondo
impede a concessdo de comutagdo de pena.

Legislagao Citada:

Decreto n°11.846/2023, art. 1°, I, art. 9°, paragrafo unico.
Lei n®8.072/1990

Lei de Execu¢do Penal, art. 12

Vistos,

Trata-se de agravo em execucao penal
interposto por Ailton Barbosa, contra decisao que
indeferiu seus pedidos de remicao por estudo ou
comutacao da pena, este formulado com base no Decreto

n° 11.846/2023 (fls. 79).

Alega o agravante, em sintese, fazer jus aos
beneficios em questao. Sustenta que a comutacao
ansiada encontra guarida no art. 3° do Ato Presidencial
em questdo, bem assim que a documentacao comprova
que merece a remicao de 1.600 e 1.200 horas por
estudos  atinentes, respectivamente, ao  ensino

fundamental e ao ensino médio (fls. 02/05).

Contrariado o recurso (fls. 99/100) e mantida
a decisao (fls. 102), o ilustre Promotor de Justica
Raffaele de Filippo Filho opinado pelo desprovimento do
reclamo (fls. 25/26).

E o relatério.

De fato, o recurso nao comporta guarida.

Isso porque, a despeito da insatisfacao,
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amarga o agravante condenacao por crime hediondo;

crime impeditivo, nos termos do art. 1, I, do Decreto n°

11.846/2023, in verbis:

“Art. 1°. O indulto coletivo e a comutac¢do de penas
concedidos as pessoas nacionais e migrantes nao

alcancam as que tenham sido condenadas:

[.]

I - por crime hediondo ou equiparado, nos termos
do disposto na Lei n° 8.072, de 25 de julho de
1990”

E, em que pese a existéncia de entendimento

distinto, avalia-se a natureza de todos os crimes para

aferir a possibilidade de concessdao de indulto ou

comutacao, conforme, inclusive, expressamente prevé o

art. 9°, paragrafo unico, do Ato Normativo em Questao.

Veja-se:

“Art. 9° As penas correspondentes a infracoes
diversas devem somar-se, para efeito da
declaragdo do indulto e da comutacdo de penas,

até 25 de dezembro de 2023.

Paragrafo unico. Na hipétese de haver concurso
com crime descrito no art. 1°, ndo serda declarado o
indulto ou a comutag¢do da pena correspondente ao
crime ndo impeditivo enquanto a pessoa
condenada ndo cumprir dois tercos da pena
correspondente ao crime impeditivo dos

beneficios.”

De mais a mais, o agravante, reincidente, nao
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resgatou o lapso necessario para galgar o beneficio

pleiteado.

Validamente, de acordo com o sobredito
paragrafo Ginico do art. 9° do Ato Normativo, o beneficio
aspirado somente poderia ser concedido, com relacdo aos
crimes nao impeditivos, quando cumprido ao menos 2/3
da pena do crime impeditivo; e, nos moldes do art. 3°,
caput, do Decreto em xeque, se resgatado 1/4 da pena

dos crimes comuns.

Nessa medida, nao alcancado, mesmo, o

pressuposto objetivo.

Por outro lado, nao era, mesmo, caso de
concessao da remicao por estudos, porquanto se trata de

sentenciado que cumpre pena em regime aberto.

Com efeito, preconiza o art. 126 da Lei de
Execucao Penal que “O condenado que cumpre a pena em

regime fechado ou semiaberto poderd remir, por

trabalho ou por estudo, parte do tempo de execucdo da

pena” (Destacado).

E nem se argumente que o §6° do sobredito
dispositivo autorizaria a almejada remicao, ja que se
exige, neste caso, “...] frequéncia a curso de ensino
regular ou de educagdo profissional”, situacao nao

comprovada nos autos.

Sendo assim, por qualquer angulo que se
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observe, era defesa a concessao da comutacao ou remicao
das penas, merecendo subsistir, pois, a decisdao ora

vergastada

Ante o exposto, pelo meu voto, nego

provimento ao recurso.

CAMILO LELLIS
Relator
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