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Registro: 2025.0000396658

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2032456-95.2025.8.26.0000, da Comarca de Diadema, em que sdo agravantes
MICHEL NEMER NASREDDINE FAKIH ¢ EDALTO MATIAS CABALLERO, ¢
agravado BANCO ORIGINAL S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JACOB VALENTE
(Presidente), SANDRA GALHARDO ESTEVES E CASTRO FIGLIOLIA.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
JACOB VALENTE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 43173
AGRV. N°: 2032456-95.2025.8.26.0000
COMARCA: DIADEMA

AGTES.: MICHEL NEMER NASREDDINE FAKIH E EDALTO MATIAS
CABALLERO

AGDA. : BANCO ORIGINAL S/A.

Agravo de instrumento — Ag@0 declaratoria de
inexigibilidade de débito, obrigagdo de fazer, c/c danos
morais ¢ pedido de tutela de urgéncia — Insurgéncia em face
de decisdo que recebeu documentos apresentados pelo
banco agravado, bem como, fixou como pontos
controvertidos a existéncia de isencdo da anuidade do cartio
de crédito discutido nos autos e o pagamento dos valores
langados no extrato bancario da conta corrente, imputando o
onus da prova a parte autora, determinando a especificacio
das provas que pretendem produzir — Alegagdo de que o
ponto principal da demanda ndo ¢ a isen¢do da anuidade do
cartdo, mas sim o ndo desbloqueio do mesmo, o que
impossibilitaria a cobranga da anuidade — Pretensdo de
afastamento do recebimento dos documentos apresentados
pelo banco apos a apresentacdo da contestacdo/réplica, bem
como, alteracdo dos pontos controvertidos fixados pelo
Juizo 'a quo', invertendo-se o 6nus da prova, atribuindo-o ao
banco agravado — Procedéncia parcial do inconformismo -
Juntada de documentos a posteriori por parte do banco — O
Superior Tribunal de Justi¢a tem flexibilizado o art. 434, do
Codigo de Processo Civil, admitindo a juntada de
documentos apos a contestacdo, mas antes da sentenga,
desde que exercido o contraditorio e inexista ocultacdo
premeditada — Aplicabilidade do CDC e inversdao do 6nus
da prova, de sorte que o banco réu deve comprovar a
regularidade do desbloqueio ¢ uso de cartdo de crédito -
Independentemente da aplicabilidade do CDC, cabe ao
banco réu a comprovacao do desbloqueio, ou ndo, do cartdo
de crédito, a fim de legitimar a cobrancga, nos termos do art.
373, inciso II, do CPC, pois em regra a prova deve ser do
fato positivo e ndo do fato negativo — Hipotese de
acolhimento parcial da insurgéncia manifestada pelos
agravantes — Recurso parcialmente provido, nos termos do
acordao.

1 — Trata-se agravo de instrumento tirado

contra decisdo de fls. 366, autos originarios, que em
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'acéao declaratdria de inexigibilidade de débito,
obrigacdo de fazer, c¢/c danos morais e pedido de tutela
de urgéncia', recebeu documentos apresentados pelo banco
agravado, bem como, fixou como pontos controvertidos a
existéncia de isencdo da anuidade do cartdo de crédito
discutido nos autos e o pagamento dos valores lancados no
extrato bancédrio da conta corrente, imputando o &nus da
prova a parte autora, determinando a especificacdo das

provas que pretendem produzir.

Sustenta os agravantes que a questao versa
sobre acdo declaratdéria de inexigibilidade de débitos c/c
indenizacéao por danos morais, onde requereram a
inexigibilidade de débitos referentes a cartdo de crédito
vinculado a conta corrente n° 709190-7, Agéncia 0001,
junto ao banco agravado, cartdo este qgue Jjamais
desbloquearam, o que inclusive ensejou a negativacdo do
nome do primeiro agravante. Considerando a relacgéao
consumerista havida entre as partes, requereram ainda a
inversdo do O&nus da prova. A parte agravada, por seu
turno, apresentou contestacdo as fls. 91/110 e 186/205,
sem anexar a estas qualgquer documento. Os agravantes se
manifestaram em réplica, as fls. 285/294 e,
posteriormente, as fls. 300/358, o agravado apresentou
documentos que, além de terem sido Jjuntos em momento
inoportuno em vista da extemporaneidade, quando Jjé
preclusa a producdo de tal prova, ndo possuem gualquer
relacdo com a conta objeto desta lide. Alegam dque
pugnaram pelo desentranhamento dos documentos Jjuntados
pelo banco agravado, pois intempestivos,
subsidiariamente, asseverou que referidos documentos se
tratam de conta diversa, ndo aquela gque discute através

da presente demanda, o que foi indeferido pelo Juizo,
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além de fixar como ponto controvertido (i) a existéncia
de isencdo de anuidade do cartdo de crédito de interesse,
(ii) o pagamento dos valores lancados no extrato bancario
da conta corrente, e imputando o ©&bnus da prova aos

agravantes (fls. 01/05).

Afirma os recorrentes a intempestividade
dos documentos apresentados apdés a apresentacdo da
contestacdo e inclusive réplica, sendo gque que ndo hé& nos
autos qualguer comprovagdo por parte da requerida com
relacdo ao motivo pelo qual deixou de Jjuntar em momento
oportuno, ndo podendo os mesmos serem acolhidos e, que
ndo hé& qualquer relacdo destes documentos com a conta
agui discutida. Desde a inicial, relata o primeiro
agravante ter sofrido a negativagcdo de seu nome em face
de débitos provenientes de um cartdo de crédito vinculado
a conta corrente n° 709190-7, junto ao Banco agravado,
cartdo este que jamais desbloqueou, tampouco fez uso, o
que causou sua irresignacéo e posteriormente, a
propositura do presente feito. Ocorre, porém, que as fls.
300/358, o Banco agravado trouxe aos autos documentos
referentes a conta corrente n° 4732278 e respectivo
cartdo de crédito vinculado, cartdo este que o primeiro
agravante realmente desbloqueou, fez wuso e inclusive
pagava a sua anuidade mensalmente. Destaca o agravante
que estd indevidamente inserto no Serasa, com informacdes
restritivas ao crédito, impedindo-o de exercer o pleno
gozo de seu bom crédito na praca e ainda, se vendo
cobrado, em razdo de um débito que n&o existe, pois
jamais desbloqueou o cartdo que originou os débitos
exigidos pelo Banco agravado. Resta claro qgque o Banco
agravado tdo somente trouxe aos autos referidos

documentos, inclusive apds preclusa a producdo de tal
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prova, com o Unico intuito de tumultuar o feito e induzir
0 juizo em erro, O que com certeza ndo irad prevalecer.
Desta feita, analisando os documentos e reconhecendo-se
que estes ndo possuem qualquer relagdo com o débito
discutido na presente demanda, ndo had que se falar em
fixar como ponto controvertido a existéncia de isencédo de
anuidade do cartdo de crédito de interesse e o pagamento
dos wvalores lancados no extrato bancdrio da conta
corrente, como decidiu o juizo monocratico, ao passo que
sequer ocorreu o desblogqueio do cartdo de <crédito
vinculado & conta conjunta n° 709190-7. Insistem que os
documentos juntados intempestivamente, ndo guarda relacdo
com O processo em gquestdo, principalmente aqueles de fls.

326/344 (fls. 05/13).

Entende o agravante que o Juizo
monocratico, fundamentado em documentos errdneos, fixou,
equivocadamente, o ponto controvertido na presente
demanda. Em verdade, o ponto controvertido a ser fixado
deveria ser o desbloqueio ou n&o do cartdo de crédito
vinculado a conta conjunta n°® 709190-7, resultando nos
débitos cobrados indevidamente pelo agravado e
negativacdo do nome do agravante, visto que, ante o
bloqueio do cartdo ndo poderia ser descontado qualquer

valor, seja anuidade ou sejam gastos diversos (fls. 13).

Aduzem, ainda, que em desalinho com a
regra legal, o r. 3Jjuizo monocratico entendeu por bem
atribuir o oénus da prova aos agravantes, sob o falho
argumento de que ndo hé& verossimilhangca em relacdo a
existéncia de isencdo de anuidade do cartdo de crédito
objeto da lide e de que ndo héd hipossuficiéncia da parte
agravante em relacdo ao pagamento dos valores lancados no

extrato bancério da conta corrente, estando assim
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desautorizada a inversdo do 6nus da prova em seu favor.
Insistem, gue ndo se trata o presente caso de discusséao
sobre a existéncia de isencdo de anuidade do cartdo de
crédito objeto da lide ou pagamento dos valores lancados
no extrato bancdrio da conta corrente, mas sim o efetivo
desbloqueio ou ndo do cartdo de crédito vinculado a conta

conjunta n°® 709190-7 (fls. 13/14).

Em suma, clama pela reforma da decisédo
agravada, afastando-se o recebimento dos documentos
carreados pelo agravado intempestivamente, alterando-se a
fixagdo dos pontos controvertidos fixados pelo Jjuizo
monocratico e invertendo-se o 6nus da prova, atribuindo-o

ao banco agravado (fls. 14/15).

Recurso formalmente em ordem, processado
sem qualquer pedido de efeito excepcional, sobrevindo

resposta as fls. 24/34.

E o relatério do necesséario.

2 — Transcreve-se abaixo teor da deciséo

hostilizada:

“Vistos.

1l) Recebem-se os documentos de fls.
300/358 com fundamento no artigo 435, paragrafo
unico, do Cédigo de Processo Civil, em especial
diante da auséncia de prejuizo ao contraditério e
da falta de prova de ma-fé processual na demora

em sua apresentacédo.

2) Rejeita-se a preliminar de falta

de inépcia da petigdo 4inicial, pois a pega
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preenche os requisitos legais, registrando-se que
a prova é elemento a ser produzido no curso da

acéo.

Superada a preliminar, salienta-se
que os documentos de fls. 46 e 47 apontam que a
negativacdo de que se cuida tem origem no
contrato 70919077091907, que é justamente o
numero da conta corrente indicada nos documentos

de fls. 300/352.

Dai, fixam-se como pontos
controvertidos (i) a existéncia de isencdo de
anuidade do cartdo de crédito de interesse e (ii)
o pagamento dos valores Jlangcados no extrato
bancario da conta corrente. O énus da prova é da
parte autora, nos termos do artigo 373, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil, com o registro de
que ndo ha verossimilhanca em relag¢do ao item (i)
e ndo ha hipossuficiéncia em relag¢do ao item (ii)

que autorizem a inversdo do 6énus da prova.

As partes deverdo especificar as
provas que pretendem produzir, justificando-as,

sob pena de preclusdo.
Prazo: 10 dias.

Intimem-se” (fls. 360, autos

principais) .

A presente insurgéncia merece ©parcial

provimento.

Inicialmente, a parte autora/agravante

questiona a Jjuntada de documentos apbds a contestacéo,
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invocando-se a aplicacdo do artigo 435, do Cdédigo de

Processo Civil.

Em que pese o fundamentado, tal previsao
legal restou flexibilizada pelo Superior Tribunal de
Justica, o qual admite a Jjuntada extempordnea de
documento, desde que exercido o contraditério e inexista

ocultacdo premeditada.

Note-se que o) contraditério foi
expressamente exercido, consoante se verifica as fls. 359
e, manifestacdo da parte autora lancada nas fls. 362/364,

autos principais.

No mais, tal ocultacéao nao restou
delineada como premeditada ou maliciosa, uma vez dgue
desde a contestacdo o banco réu Ja& postulava pelo
deferimento de prazo suplementar para apresentacdo de

documentos (fls. 186/2025, autos principais.

Dessa forma, ndo h&d que se falar na
desconsideracéao ou desentranhamento dos documentos
impugnados, consoante precedentes jurisprudenciais dessa

C. Corte:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. DECISAO MONOCRATICA.
FUNDAMENTO  NAO  IMPUGNADO. SUMULA  568/STJ.
JULGAMENTO SINGULAR. ALEGACAO DE FATO NOVO
EXCLUSIVAMENTE EM RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
DOCUMENTOS. JUNTADA EXTEMPORANEA. CONTRADITORIO.

POSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. 1. Fica

inviabilizado o conhecimento de tema trazido na

peticdo de recurso especial, mas ndo debatido e
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decidido nas instédncias ordindrias, porquanto

ausente o indispensavel prequestionamento.

Aplicacdo, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do

STF. 2. Consoante entendimento desta Corte

Superior, é possivel a djuntada extemporinea de

documentos ao processo, desde que exercido o

contraditério pela parte adversa e inexisténcia

de ocultacdo premeditada ou de surpresa para o

Juizo. Precedentes. 3. Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 1831357/DF, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, Jjulgado em 22/11/2021, DJe
02/12/2021 - grifei)

"CIVIL. PROCESSUAL  CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB
A EGIDE DO NCPC. ACAO DE COBRANCA. PRESTACAO DE
SERVICOS. INADIMPLEMENTO DA CONTRATANTE. ARTS.
434 E 435 DO NCPC. POSTERIOR JUNTADA DE
DOCUMENTOS. POSSIBILIDADE. MANIFESTACAO DA PARTE
ADVERSA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO CONTRADITORIO.

PRECEDENTES. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. DATA

DA CITACAO. CORRECAO MONETARIA. ALTERACAO DE
OFICIO. POSSIBILIDADE. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
REFORMATIO 1IN PEJUS NAO CONFIGURADO. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. Aplica-se
o NCPC a este Jjulgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n°® 3, aprovado pelo
Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18
de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de

admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2.
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Esta Corte possui o entendimento de que é

possivel a juntada extemporédnea de documentos ao

processo, desde que ouvida a parte contraria e

inexistente o espirito de ocultacdo premeditada

ou de surpresa para o Juizo. Incidéncia da Sumula

n° 83 do STJ. 3. Conforme orientacéo
jurisprudencial do STJ, se a correcdo monetdria
serviu apenas para preservar o valor real da
moeda, fica implicitamente estabelecido que ela
deve ser observada desde a celebracdo do contrato
até a data do efetivo pagamento. 4. Nas
obrigacdes decorrentes de relagcdo contratual, o
termo inicial da incidéncia dos juros de mora € a
data da efetiva citacdo. 5. Em relacdo ao termo
inicial da correcdo monetéria, "a jurisprudéncia
desta Corte firmou se no sentido de que a matéria
é de ordem publica. Assim, a modificacdo de seu
termo inicial de oficio no julgamento do recurso
de apelacdo ndo configura reformatio in pejus.
(AgRg no AREsp 537.694/RS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, J. 11/11/2014,
DJe 20/11/2014)". 6. Agravo interno n&o provido."
(AgInt no REsp 1904023/MG, Rel. Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, Jjulgado em 03/05/2021,
DJe 07/05/2021 — grifei).

Desta forma, entende-se que ndo héd razdes
que Jjustifiquem o acolhimento do pedido formulado nesse

sentido.

Seguindo, ©respeitado o entendimento do

magistrado 'a quo', o recurso merece guarida.

Isto porque, aplicam-se ao caso em tela,
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as disposicdes do Cébdigo de Defesa do Consumidor, de
acordo com a Sumula 297 do C. STJ. Assim, a prova da
regularidade da contratacdo deve ser produzida pelo
banco, fornecedor dos servicos, conforme dispde o artigo

6°, inciso VIII, do Cbédigo de Defesa do Consumidor.

Como se ndo bastasse, se o autor alega que
ndo desbloqueou e ndo utilizou o cartdo objeto da
demanda, e que Jjamais efetuou gastos inerentes ao cheque
especial, o obnus da prova de que houve regular
contratacdo/utilizacdo é mesmo do banco réu, conforme o
artigo 373, inciso II, do Cdédigo de Processo Civil,
independentemente da aplicacdo do Cdédigo de Defesa do
Consumidor e da inversdo do 6nus da prova, porgque ndo se

pode exigir da parte autora prova de fato negativo.

Ora, evidente que o agravante ndo tem como
provar, repita-se, fato negativo, de que ndo desbloqueou
o citado cartdo. Competia, sim, a instituicdo financeira
demonstrar o efetivo desbloqueio do cartdo de crédito e

legitimar a cobranca do débito.

Ademais, tratando-se de relacdo de consumo
em gue o0s agravantes sdo a parte vulnerdvel e, portanto,
hipossuficiente, nos termos do art. 6°, VIII, do aclamado
Cébdigo de Defesa do Consumidor, a inversdo do ©6nus da

prova é a medida que se impde.

Além do mais, consoante afirmam os
agravantes, as contas existentes junto ao banco agravado
(4732278 e 709190-7) foram encerradas, ndo conseguindo
mais acessar as mesmas, ndo dispondo de condicdes de
apresentar documentos além daqueles Jj& constantes da

exordial (fls. 14).

Neste contexto, acolhe-se parcialmente a
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insurgéncia apresentada, nos termos do acdbdrdéo.

Dad-se, pois, parcial provimento ao agravo

de instrumento interposto.

JACOB VALENTE

Relator
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