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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002443-48.2024.8.26.0168, da Comarca de Dracena, em que ¢ apelante UNIMED
CAMPO GRANDE MS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, ¢ apelada
MARIA INES DE ARRUDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALBERTO
GOSSON (Presidente sem voto), MONICA DE CARVALHO E ANTONIO
CARLOS SANTORO FILHO.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
AUGUSTO REZENDE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n° 1002443-48.2024.8.26.0168

Apelante: Unimed Campo Grande MS Cooperativa de Trabalho
Médico

Apelada: Maria Ines de Arruda

Comarca: Dracena

Juiz de primeiro grau: Luis Henrique Siqueira Silva

Voto n°® 24769

Plano de saude. Cobertura. Procedimento de
duodenopancreatectomia robodtica. Beneficiaria
portadora de cancer de péncreas. Auséncia de
previsGo no rol de procedimentos da ANS.
Circunstancia que nao impede a cobertura na
espécie.  Taxatividade  afastada pela Lei
n° 14.454/2022. Existéncia de prescricdo médica.
Precedentes. Cerceamento de defesa néo
configurado. Recurso improvido.

RELATORIO

A r. sentenca de fls. 423/426, cujo relatério €
adotado, julgou procedente o pedido para “o fim de condenar a
parte Requerida para que proceda com a autorizagcao e
fornecimento do procedimento supracitado, confirmando a tutela
anteriormente deferida”.

Apela a ré, sustentando, em preliminar, ter havido
cerceamento de defesa, na medida em que julgado
antecipadamente o processo quando necessaria a dilacao
probatéria. No mais, alega que o procedimento indicado n&o
consta do rol da ANS e, portanto, excluido da cobertura,
conforme clausula expressa, razdo pela qual nao houve qualquer
ilicitude na negativa. Defende que nao se trata de hipotese de
urgéncia ou emergéncia e que ha limite de valor dos reembolsos.

Recurso tempestivo, instruido com comprovante de
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preparo e contrarrazoado.

A douta Procuradoria de Justica manifestou-se pelo
desprovimento (fls. 589/596).

E o relatorio.

ARGUMENTACAO E DISPOSITIVO

Inicialmente, ndo ha nulidade a reconhecer.

Tendo em vista a natureza das questdes em debate
e a prova documental existente nos autos, suficientes para o
perfeito entendimento da controvérsia, admissivel o julgamento
sem a dilacao probatoria requerida.

Com assentando no Colendo Superior Tribunal de
Justica, “(...) ndo ha cerceamento de defesa quando o julgador
considera desnecessaria a producéo de prova ou suficiente as ja
produzidas, mediante a existéncia nos autos de elementos
Suficientes para a formagdo de seu convencimento” (Agint no
AREsp n° 776.654/RJ, rel. Ministro Marco Buzzi, j. 19/09/2017).

Formada a convicgdo do magistrado pela analise
dos elementos existentes nos autos, a vista da natureza das
questdes em debate, impertinente seria a determinacéo de outras
provas, genericamente requeridas e desnecessarias ao deslinde
da controvérsia a ser dirimida no espirito do julgador, destinatario
final da instrucao.

No mesmo sentido: %...) Se o magistrado,
analisando as provas dos autos, entende pela desnecessidade
da realizagdo de qualquer outra e, aléem disso, entende possivel o
Jjulgamento antecipado da lide, impossivel afirmar a incorregdo do
procedimento sem analise do conjunto fatico-probatério dos
autos” (REsp n° 1.538.205/SC, rel. Ministro Og Fernandes, .
26/09/2017).
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Anote-se que o julgador, destinatario final da prova,
nao esta obrigado a deferir toda e qualquer diligéncia ou meio de
prova requerido pelos litigantes, mas apenas aquela que
considerar util e necessaria ao julgamento do feito.

Importa € que os elementos ja existentes nos autos
eram suficientes para o deslinde da controvérsia.

Na Corte consolidou-se jurisprudéncia no sentido
de que “Havendo expressa indicacdo médica, é abusiva a
negativa de cobertura de custeio de tratamento sob o argumento
da sua natureza experimental ou por ndo estar previsto no rol de
procedimentos da ANS” (Sumula n° 102).

Posicao em harmonia com o entendimento ha muito
formado no STJ, segundo o qual “o plano de saude pode
estabelecer quais doencas estdao sendo cobertas, mas nao que
tipo de tratamento esta alcangcado para a respectiva cura” (Resp.
n° 668.216/SP, 32 T., Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, j.
15/03/2007).

Embora tenha afirmado a taxatividade do rol de
procedimentos da ANS, o STJ observou que ela ndo é absoluta:

“Ndo havendo substituto terapéutico ou esgotados o0s
procedimentos do rol da ANS, pode haver, a titulo excepcional, a
cobertura do tratamento indicado pelo médico ou odontélogo
assistente, desde que (i) ndo tenha sido indeferido expressamente,
pela ANS, a incorporacdo do procedimento ao rol da saude
suplementar; (ii) haja comprovagdo da eficacia do tratamento a luz da
medicina baseada em evidéncias; (iii) haja recomendagbes de 6rgdos
técnicos de renome nacionais (como Conitec e Natjus) e estrangeiros;
e (iv) seja realizado, quando possivel, o dialogo interinstitucional do
magistrado com entes ou pessoas com expertise técnica na area da
saude, incluida a Comissao de Atualizagdo do Rol de Procedimentos
e Eventos em Saude Suplementar, sem deslocamento da
competéncia do julgamento do feito para a Justica Federal, ante a
ilegitimidade passiva ad causam da ANS (EREsp n. 1.886.929-SP e
EREsp n. 1.889.704-SP).
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Ademais, em 22.09.2022 entrou em vigor a Lei
n° 14.454/2022, que alterou o art. 10 da Lei n° 9.656/98,
afastando o carater taxativo do rol da ANS:

“Art. 10. ...

§ 12. O rol de procedimentos e eventos em saude
suplementar, atualizado pela ANS a cada nova incorporagéo, constitui
a referéncia basica para os planos privados de assisténcia a saude
contratados a partir de 1° de janeiro de 1999 e para os contratos
adaptados a esta Lei e fixa as diretrizes de atengédo a saude.

§ 13. Em caso de tratamento ou procedimento prescrito por
médico ou odontdlogo assistente que ndo estejam previstos no rol
referido no § 12 deste artigo, a cobertura devera ser autorizada pela
operadora de planos de assisténcia a saude, desde que:

- exista comprovagdo da eficacia, a luz das ciéncias da
saude, baseada em evidéncias cientificas e plano terapéutico; ou

- existam recomendagbes pela Comissdo Nacional de
Incorporagdo de Tecnologias no Sistema Unico de Saude (Conitec),
ou exista recomendagéo de, no minimo, 1 (um) 6rgéo de avaliagdo de
tecnologias em saude que tenha renome internacional, desde que
sejam aprovadas também para seus nacionais.”

No caso, os relatérios médicos indicam que a
paciente é portadora de cancer de pancreas e necessita se
submeter a procedimento de duodenopancreatectomia robédtica
(fls. 55).

Segundo o profissional que atende a autora, a
técnica robadtica é “utiliza pingas de energia bipolar e monopolar
simultaneamente que possuem ergonomia de movimentagdo num
eixo de 540° permitindo acessar em posi¢cdes complexas o tecido
pancreatico de maneira a cauterizar de imediato quando
necessario algum sangramento, a visdo em 3 dimensdes permite
enxergar vasos diminutos e ductos biliares e ducto pancreatico
diminuindo o risco de sangramento intraoperatorio e fistulas. A
técnica videolaparoscépica né&o apresenta material com tal
ergonomia e dindmica de movimentos. O caso se trata de um
tumor em local delicado, com alto risco de sangramento e

complicacbes pds-operatodrias, além da historia de outros quatro
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procedimentos pregressos. A maior complicagao inerente a
pancreatectomias € o sangramento e fistula, por tanto objetivo
diminuir este risco a fim de preservar a vida do paciente o
maximo que puder em meu ato operatorio. Reitero a urgéncia em
dar andamento devido a questdao oncologica de doenga em
atividade sem tratamento até o presente momento”.

Nao demonstrou a requerida, contudo, como lhe
competia (art. 6°, VIIl, do CDC, e art. 373, § 1°, do CPC), a
desnecessidade do tratamento solicitado pelo médico da autora e
nem tampouco que houvesse alternativa terapéutica
disponibilizada a paciente, prevista no rol da ANS, que
apresentasse o0s mesmos beneficios e fosse igualmente
adequada ao tratamento da moléstia que a acometeu, de modo
que néo ha fundamento juridico aceitavel (se ndo o meramente
econdmico) para negar a cobertura solicitada.

A propésito, colnem-se recentes julgados da Corte
admitindo a cobertura em casos analogos:

CERCEAMENTO DE DEFESA — INOCORRENCIA -
DESNECESSIDADE DE PRODUCAO DE OUTRAS
PROVAS — INTELIGENCIA DA REGRA DO PARAGRAFO
UNICO DO ART. 370 DO CPC. PLANO DE SAUDE— ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER — PACIENTE PORTADOR DE
ADENOCARCINOMA INTESTINAL COM METASTASES
HEPATICAS E RECIDIVA (CID:C25.0) - INDICADO
PROCEDIMENTOS PELA VIA ROBOTICA EM RAZAO DO
ESTAGIO DA DOENCA E PARA EVITAR RISCOS POS-
OPERATORIOS- NEGATIVA DO PLANO DE SAUDE
FUNDADA NA AUSENCIA DE PREVISAO NO ROL DA ANS
QUE SE REVELA ABUSIVA — TJSP, SUMULA 102 -
SITUACAO DE URGENCIA — COBERTURA OBRIGATORIA
(LEI 9.656/98, ART. 35-C) — - NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA A LEI 14.454/2022 - SENTENCA MANTIDA
— RECURSO DESPROVIDO. (TJSP; Apelagcdo Civel
1010878-39.2024.8.26.0482; Relator (a): Theodureto
Camargo; Orgdo Julgador: 82 Cémara de Direito Privado;
Foro de Presidente Prudente -3? Vara Civel; Data do
Julgamento: 24/02/2025; Data de Registro: 24/02/2025);

APELACAO CIVEL — Plano de Satde — Obrigacdo de fazer
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— Paciente acometido de neoplasia maligna no péncreas e
complicagbes dela decorrentes, em internagdo hospitalar,
necessitado de cirurgia robdtica — Pretens&o a realizagdo do
procedimento preferencialmente com médico assistente em
estabelecimento n&o credenciado ou subsidiariamente em
prestador credenciado a ser indicado pela operadora —
Procedéncia do pedido — Irresignagdo da ré — Procedimento
sem cobertura obrigatéria por auséncia de previséo no rol da
ANS — Né&o acolhimento — Presencga das condig¢ées do inc. |,
do § 13, do art. 10, da Lei n° 9656/98 — Justificativas
técnicas fundamentadas apresentadas pelo médico
assistente para recusa de cirurgia por laparoscopia
oferecida pela operadora — Comprovagdo da eficacia do
procedimento robdtico a Iluz da medicina baseada em
evidéncias — Precedente deste Egrégio Tribunal em caso de
cirurgia robotica analogo — Procedimento que diante do
quadro do paciente foi solicitado em carater de urgéncia
pelo médico assistente — Auséncia de indicagdo de
prestador credenciado sob alegagcdo de que o procedimento
ndo possuia cobertura — Recusa abusiva — Justificada a
realizacdo do procedimento fora da rede assistencial —
Sentenga mantida — RECURSO DESPROVIDO. (TJSP;
Apelacdo Civel 1007498-08.2024.8.26.0482;  Relator
(a): Fernando Reverendo Vidal Akaoui; Orgdo Julgador: 72
Camara de Direito Privado; Foro de Presidente Prudente - 12
Vara Civel; Data do Julgamento: 29/11/2024; Data de
Registro: 29/11/2024).

Ante o exposto, nego provimento ao recurso, e, por
forga do disposto no art. 85, §°11°, do CPC, elevo os honorarios
devidos pela apelante para 15% do valor da causa.

E como voto.

Augusto Rezende
Relator
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