:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

Registro: 2025.0000396282

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus
Criminal n® 3002089-71.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao José do Rio
Preto, em que é paciente LUIZ FELIPE RODRIGUES ZILIO e Impetrante
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 152 Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Nao conheceram. V. U., de conformidade com o voto do relator,

que integra este acérdéo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores
CHRISTIANO JORGE (Presidente) E GILDA ALVES BARBOSA
DIODATTIL.

Sao Paulo, 24 de abril de 2025.

RICARDO SALE JUNIOR
Relator
Assinatura Eletronica
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152 Camara de Direito Criminal

Habeas Corpus n° 3002089-71.2025.8.26.0000 — Sao José do Rio Preto
Impetrante: Ricardo Lodi

Paciente: Luiz Felipe Rodrigues Zilio

Magistrada: Dra. Maria Leticia Pozzi Buassi

Voto n® 37.418

HABEAS  CORPUS. SUSPENSAO  CONDICIONAL DO
PROCESSO. REVOGACAO. ARTIGO 89, § 4° DA LEI N°
9.099/95. Descumprimento de condi¢do imposta ao beneficiario.
Alegag¢do de auséncia de contraditorio e intempestividade da
decisdo. Matéria que demanda dilagdo probatoria. Inadequagdo
da via eleita. Ordem ndo conhecida.

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar,
impetrado por Ricardo Lodi, Defensor Publico do Estado de Séo
Paulo, em favor de LUIZ FELIPE RODRIGUES ZILIO, denunciado
como incurso no artigo 65 da Lei n® 9.605/98, c.c. o artigo 29 do
Caodigo Penal, sob alegagao de estar sofrendo ilegal constrangimento
por parte do Juizo da 42 Vara Criminal da Comarca de S&o José do
Rio Preto.

Em resumo, pretende o sobrestamento da acao
penal n° 1501298-10.2019.8.26.0576 até que seja julgado o mérito do
presente writ, em que requer a decretacao da extincao da punibilidade

do paciente.

Argumenta em sintese, que a autoridade
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apontada como coatora revogou a suspensdo condicional do
processo outrora concedida ao paciente, em razdo do
descumprimento de uma das condicbes impostas quando da
concessdo do beneficio, nos termos do artigo 89, § 4° da Lei
9.099/95.

Alega, todavia, que a decisao foi proferida sem
que fosse oportunizada a defesa qualquer atuacdo, violando o

principio do devido processo legal e do contraditério.

Outrossim, afirma que a decisdo que revogou o
beneficio foi proferida apdés o término do periodo de prova, sendo
prolatada em 10 de dezembro de 2024, ao passo que a suspensao se
deu no interregno entre 15 de maio de 2022 a 15 de maio de 2024,
sendo certo que, por ter sido a decisao extemporanea a esse prazo,
nao pode subsistir, devendo ser reconhecida a extingdo da

punibilidade do paciente.

Indeferida a liminar pela r. deciséao de fls.
09/10, prestadas as informacdes de fls. 18/19, manifestou-se a Douta

Procuradoria Geral de Justica pela denegagao da ordem (fls. 24/26).

E o relatério.

A ordem n&o deve ser conhecida.

Registre-se, inicialmente, nao caber nos
estreitos limites desse writ a analise do mérito da acusacao feita ao

paciente, seja quanto a autoria dos fatos que Ihes sao imputados, seja

quanto a sua tipicidade, o que se reserva para a devida apreciagao do
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Juizo a quo, por ocasiao do julgamento da agédo penal em tramite,

apos a sua devida instrucao e amplo debate.

Conforme se depreende dos autos, o paciente
foi denunciado como incurso no incurso no artigo 65 da Lei n°
9.605/98, c.c. o artigo 29 do Cdédigo Penal, pois, em tese, dia 27 de
setembro de 2018, por volta de 01h0OOmin, na Avenida Murchid Homsi,
altura do cruzamento com a Rua Coronel Neca Medeiros, na cidade e
comarca de Sao José do Rio Preto, junto a Carlos Daniel Silva do
Nascimento, agindo em concurso, um aderindo a conduta ilicita do
outro, foram surpreendidos por guardas civis municipais quando
pichavam edificacdo ou monumento urbano, consistente em um bloco

de alvenaria situado no canteiro central da referida avenida (fl. 35/36).

Em 18 de maio de 2022, realizou-se audiéncia
onde foi proposta suspensao do processo nos termos do artigo 89 da
Lei 9099/95, ao paciente (fls. 136/137 dos autos de origem).

Iniciado o periodo de prova, apdés deixar de
comparecer injustificadamente no més de fevereiro de 2024 (fl. 201
dos autos de origem), o Ministério Publico pugnou pela prorrogagao

do periodo de provas por 2 (dois) anos.

Foi determinada a intimacdo do paciente para
justificar os motivos da auséncia aos comparecimentos
comprobatérios, com a adverténcia de eventual revogacdo do
beneficio (fl. 207).
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Em diversas tentativas de intimacdo, nao foi
possivel localizar o paciente. Apos localizado, o paciente compareceu
em cartoério e justificou o descumprimento em razdo do trabalho que
exercia desde junho de 2023, que impossibilitou 0 comparecimento ao
juizo (fl. 218). No entanto, ndo trouxe qualquer documentacdo que
comprovasse a veracidade das informagdes. Instado a se manifestar,
o Ministério Publico pleiteou acréscimo as apresentacdes
(fls.223/224).

Foi determinado que o periodo de auséncia
fosse acrescido ao periodo de prova, assim como a intimagao pessoal
a fim de que desse continuidade aos comparecimentos (fl. 226),
todavia, apesar de regularmente intimado (fl. 230), o paciente, deixou

novamente de comparecer em juizo (fls. 233).

Houve pedido do Ministério Publico pela

revogacao do beneficio (fls. 236/237).

Intimada a defesa manifestou-se pela

manutencio da benesse (fls. 245/246).

Por decisédo de 10 de dezembro de 2024, a
autoridade apontada como coatora revogou a suspensao condicional
do processo, nos termos do § 4° do artigo 89 da Lei 9099/99 (fls.
280/281).

Como patenteado acima, o presente writ tem
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como fundamento a inconstitucionalidade da decisdo de 1 ° grau que
revogou a suspensao condicional da pena imposta ao Paciente, em
razdo do descumprimento das condicbes impostas. Sustenta o
impetrante que a revogagao do beneficio do sursis nao pode se dar
sem que seja ouvido previamente o apenado, para que justifique suas

faltas.

Consta dos autos que o paciente foi
beneficiado com a suspensao condicional do processo, que foi
revogada, tendo em vista o nao comparecimento em juizo

(descumprimento da condigao estabelecida).

A parte impetrante aduz que até o termo final
da suspensao condicional do processo ndo houve qualquer decisao a
respeito de eventuais prorrogacdo ou revogagcao do beneficio, de
maneira que a punibilidade do paciente estaria extinta, o que nao foi

acolhido pelo juizo a quo.

Pois bem.

Inicialmente, deixo de conhecer a presente
impetracdo quanto aos pleitos de modificagdo da decisdo proferida

pelo juizo a quo.

Ora, na via estreita do writ, que ndo admite
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dilacao probatoéria, impossivel perquirir acerca do acerto ou nao da
decisao do Magistrado de primeiro grau, ndo se afigurando flagrante

qualquer arbitrariedade no referido decisum.

Corroborando tal entendimento, assim ja se
posicionou esta Colenda 152 Camara Criminal:

“...) Em que pesem os argumentos da impetrante,
inviavel a concessdo da ordem pretendida, haja vista
que a fundamentacdo que lhe da suporte requer
exame de matéria fatica que deve ser objeto de
recurso proprio. Com efeito, nos estreitos limites do writ
ndo se admite o reexame da sentenga penal
condenatdria quando a questdo suscitada demanda
exame de fatos e provas processuais, pois, caso
contrario, haveria ofensa ao sistema recursal e aos
principios constitucionais, dentre eles o da isonomia.
Ademais, diferentemente do alegado, sob qualquer
prisma que se vislumbre, inexiste abuso de poder ou
ilegalidade evidente, tornando-se inadmissivel a
impetracdo"”. (TJSP, Habeas Corpus n°
2061424-87.2015, Rel. Des. Willian Campos, 152
Camara de Direito Criminal, j. em 09.04.2015)

‘HABEAS CORPUS - Tréfico - Sentenca condenatoéria
proferida - Impetragdo visando modificagdo da
sentenga - Via inapropriada - Apelo em liberdade -
Impossibilidade - Gravidade concreta do delito - Réu
que respondeu preso a todo processo. Ordem
conhecida em parte, e denegada na parte conhecida”
(TJSP, Habeas Corpus n° 0259686-
56.2011.8.26.0000, Rel. Des. Camilo Léllis, 152
Cémara de Direito Criminal, j. em 02.02.2012).

Ademais, tratando-se de revogacéao facultativa
da suspensdo condicional do processo por descumprimento de
condicdes, ndo era necessaria a intimacdo do defensor, sendo

suficiente a intimagao do recorrente, pois o0 descumprimento decorre
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de motivo pessoal que o recorrente deveria justificar. No entanto, insta
salientar que o juizo a quo, ainda que n&o obrigatoério, foi cauteloso e

intimou a defesa do paciente a fim evitar alegacdo de nulidade.

Como se vé, foi oportunizado ao paciente a
prorrogacdo do tempo de prova antes da efetiva revogacgao.
Novamente cientificado das suas obrigagdes, o paciente tornou a
descumpri-las, demonstrando total falta de responsabilidade e mesmo

desrespeito para com a Justica.

Ademais, configurada a causa obrigatéria de
revogacao de beneficio (art. 89, § 4°, da Lei n° 9.099/95), ndo ha que

se falar em manutencao da benesse.

Qutrossim, ndo se vislumbra que o0 néo
comparecimento em Juizo tenha sido justificado pelo paciente, como
quer a defesa. Com efeito, o acusado deixou de comparecer para
justificar suas atividades no més de fevereiro de 2024, porém sequer

trouxe documentagao capaz de comprovar o alegado.

Por outro lado, ainda que se considerasse que
0 acusado estivesse trabalhando, tal circunstancia nao seria suficiente
para justificar descumprimento da condicdo que lhe fora imposta. A
vingar a tese sustentada pela defesa, “data vénia”, estar-se-ia
autorizado o ndo comparecimento em Juizo a qualquer sentenciado
que trabalha o dia todo, o que ndo pode ser aceitavel. O exercicio de

labor ndo exime o sentenciado do dever de cumprir quaisquer das
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condi¢des impostas, inclusive o comparecimento em Juizo.

Assim sendo, e nestes termos, ndo se conhece

da ordem impetrada.

Ricardo Sale Junior
Desembargador Relator
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