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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n° 1001191-30.2024.8.26.0614/50000, da Comarca de Tambat, em que ¢ embargante
MARTA APARECIDA DA SILVA (JUSTICA GRATUITA), é embargado BANCO
VOTORANTIM S.A..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), MARA TRIPPO KIMURA E GILBERTO FRANCESCHINI.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
PEDRO FERRONATO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 2916

EDCL. N°:  1001191-30.2024.8.26.0614/50000
FORO: Tambau

EBTE: Marta Aaprecida da Silva (Justica Gratuitaq)

EBDO: Banco Votorantim S.A.

RECURSO — Embargos de declaracio — Omissdo —
Inexisténcia — Recurso de apelacdo devidamente conhecido
e ao qual foi negado provimento — Pedido administrativo
insuficiente para a exibicdo pretendida — Auséncia de
demonstragdo de recursa injustificada - Documentos
encartados com a contestacdo — Honorarios advocaticios —
Descabimento — Busca do carater infringente do qual os
declaratorios estdo destituidos — Embargos rejeitados

Trata-se de embargos de declaragdo opostos em face do v.
acordao de fls. 307/315 que negou provimento ao recurso de apelacdo, mantendo a r.
sentenca que homologou as provas produzidas nos autos da acdo de producdo
antecipada de provas, porém deixou de condenar o réu ao pagamento das verbas de
sucumbéncia, determinando que cada parte responda pelas custas que adiantou bem

como os honordrios advocaticios de seu respectivo patrono.

Alega o embargante que o v. acorddo incorreu em omissao,
porquanto nao conheceu do recurso de apelagdao, em virtude de que a demanda nao
comportaria recurso para a finalidade pretendida. Requer a aplica¢ao do principio da

causalidade e a condenacdo da embargada ao pagamento de honorarios advocaticios.
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Recurso tempestivo.

E o relatério.
O v. acordao nao contém qualquer vicio.

Diferente do aduzido pelo embargante, o v. acérddo ndo €
omisso, pois explicito no decisum que o pedido administrativo ndo se mostrou
suficiente para o pedido de exibicdo da documentacdo, asseverando que sequer ha

aviso de recebimento da correspondéncia enviada.

Embora conhecido, negou-se provimento ao recurso de
apelacdo, uma vez que a instituigdo financeira exibiu os documentos com a
contestagdo, afastando a alegacdo de resisténcia injustificada, mormente

considerando a fragilidade do pedido administrativo que precedeu a agao.

O embargante se limita a retomar a matéria ja discutida no
decisum e, apesar de se referir a omissao, denota mera irresignagdo com o resultado,

em virtude da auséncia de qualquer vicio.

Por conseguinte, os embargos de declaracdo opostos sdo

inadequados as hipoteses do art. 1.022 do CPC.

O teor da peca processual demonstra, por si sd, que a parte
deseja alterar a decisdo, em manifesto carater infringente do qual os presentes

embargos estdo destituidos.

Ainda que se possa entender por eventuais efeitos

infringentes dos embargos de declaragdo, estes devem decorrer do esclarecimento de
Embargos de Declaragdo Civel n° 1001191-30.2024.8.26.0614/50000 -Voto n° 2.916 3



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

obscuridade, elimina¢dao de contradi¢do, supressdo de omissao de ponto ou questdo
sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento ou da corregao de

erro material.

“A obscuridade, a contradicdo, ou a
omissdo, passiveis de serem solucionadas em Embargos de
Declaragdo, devem estar presentes no proprio texto da
decisdo embargada, ndo desta com elementos dos autos, ou
da doutrina, ou da jurisprudéncia. Se a decisdo embargada
diz uma coisa e a parte entende que deveria ter dito outra
porque assim autorizaria o conteudo do processo, nao cabem
Embargos de Declaragdo, mas outro recurso qualquer.
Quando se pretende reforma do julgado e ndo apenas seu
aclaramento ou complementagdo, o recurso ndo é este”
(TJSP — Embargos de Declaragao n.502.820-4/9-01, &°
Camara de Direito Privado, j. 17/10/2007, rel.
Desembargador SILVIO MARQUES NETO).

Isto posto, rejeitam-se os embargos de declaragao,
ressaltando-se que na eventual interposicdo de novos embargos protelatorios ou

interpostos em duplicidade, sera aplicada a parte as penas da litigancia de ma-fé.

PEDRO FERRONATO

Relator

Embargos de Declaragdo Civel n° 1001191-30.2024.8.26.0614/50000 -Voto n° 2.916 4



		2025-04-24T18:11:34-0300
	Not specified




