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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2329912-32.2023.8.26.0000, da Comarca de Campinas, em que ¢ agravante SPCIA
01 - EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO LTDA, ¢é agravada VILMA BUENO
DA SILVA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Julgaram
prejudicado o pedido. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

) O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente) E COSTA NETTO.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
CESAR MECCHI MORALES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Processo n°: 2329912-32.2023.8.26.0000

Agravante: Spcia 01 - Empreendimento Imobiliario Ltda

Agravado: Vilma Bueno da Silva

Voto n° 20.575

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Acao de obrigagdo de
fazer, em fase de cumprimento de sentenca. Insurgéncia
contra decisdo que determinou a suspensio do incidente até
o transito em julgado da demanda proposta pela executada
em desfavor da exequente. Perda superveniente do objeto
recursal. Nao mais subsiste a causa que ensejou a suspensao
do cumprimento de sentenga. Ocorréncia do transito em
julgado da agdo.

RECURSO PREJUDICADO.

1. Trata-se de agravo de instrumento contra a r. decisao
por meio da qual a MM*? Juiza a quo, em sede de cumprimento de
sentenca, rejeitou a impugnacao apresentada, porém determinou a
suspensao do presente incidente, até o transito em julgado da acao
n°® 1033087-44.2021.8.26.0114 (pags. 244/245 e 251 dos autos de

origem).

Insurge-se a exequente, alegando, em sintese, que a
decisdao impugnada desconsiderou que o acérdao proferido na acao
de obrigacao de fazer, que condenou a agravada, ja transitou em
julgado. Apesar das tentativas da parte adversa de adiar ou evitar o
cumprimento da obrigacdo, o débito ja foi reconhecido como devido,
nao sendo possivel nova decisdao em sentido contrario, em razao da

eficacia preclusiva da coisa julgada.
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Ademais, nos termos do artigo 508 do CPC, todos os
argumentos que poderiam ter sido apresentados e ndo o foram —
especialmente diante da revelia da agravada —estdo alcancados pela
coisa julgada, impedindo reexame da mesma matéria, mesmo que em
acoes distintas. Assim, diante da existéncia de decisdo definitiva em
segunda instancia que reconhece a obrigacdo de pagar, nao se
justifica a suspensdo do cumprimento de sentenca, sob pena de

violacdo ao acordao ja transitado em julgado.

O recurso foi regularmente processado, sem a concessao
da antecipacao de tutela recursal (fls.44/45). Contraminuta
apresentada, pautando pelo desprovimento do reclamo (fls. 48/52).

Ndo houve oposicdo ao julgamento virtual.
E o relatério.

2. Trata-se de acao de obrigacao de fazer, em fase de
cumprimento de sentenca.

A controvérsia cinge-se a determinacao de suspensao do
incidente, até o transito em julgado da acao declaratoria de rescisao
contratual e condenatéria de restituicao de valores, autuada sob n°
1033087-44.2021.8.26.0114.

Nos autos dessa acao, foi proferida sentenca
parcialmente favoravel a autora (fls.832/837), com a declaracao de
rescisao contratual e a condenacao das rés — SPCIA 01 -
Empreendimento Imobiliario Ltda. e Odebrecht Realizacoes
Imobiliarias e Participacdoes S/A —a devolucao integral dos valores
pagos, acrescidos de correcao monetaria e juros de mora de 1% ao
més desde a citacdo. A sentenca foi confirmada em grau recursal (fls.
1345/1354) e o Recurso Especial nao foi admitido, tendo o transito

em julgado ocorrido em 11 de abril deste ano (fls.1928).
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3. Diante disso, como nao mais subsiste o fundamento
que justificou a suspensao do cumprimento de sentenca na acao de
obrigacao de fazer, reconhece-se a perda superveniente do objeto

recursal.
4. Pelo meu voto JULGA-SE PREJUDICADO o recurso.

CESAR MECCHI MORALES
Relator
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