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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2079366-83.2025.8.26.0000, da Comarca de Ituverava, em que ¢ impetrante
ELIZETE DOS SANTOS RIBEIRO GALASSI ¢ Paciente STEFANIA RAVECHY
RAMOS GONCALVES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente) E TOLOZA NETO.

Sdo Paulo, 24 de abril de 2025.
JAYME WALMER DE FREITAS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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HABEAS CORPUS - Processo n° 2079366-83.2025.8.26.0000
32 Camara de Direito Criminal

Impetrante: ELIZETE DOS SANTOS RIBEIRO GALASSI
Paciente: STEFANIA RAVECHY RAMOS GONCALVES

Voto n° 9461

EMENTA: Direito penal e processual penal. Habeas
Corpus. Trafico de Drogas e associacdo para o trafico de
drogas. Pleito de revogacdo da prisdo preventiva ou a
substitui¢do por prisdo domiciliar. Ordem Denegada.

I- CASO EM EXAME

1 — A pretensdo consiste em revogar a prisdo preventiva,
mediante cautelares alternativas ao carcere, se 0 caso, ou a
substitui¢do por prisdo domiciliar, sob o argumento de que
presentes condi¢des pessoais favoraveis, ser a paciente a
unica responsavel pelos cuidados de sua filha, ausentes
requisitos autorizadores da segregacdo cautelar e cabivel
medida cautelar distinta do carcere.

I1 - QUESTOES EM DISCUSSAO

2 — S3o quatro questdes em debate: (i) aferir se condi¢des
pessoais favoraveis sdo suficientes para infirmar a
necessidade da decretacdo da custddia preventiva; (ii) se o
fato da paciente ser a unica responsavel pelos cuidados de
sua filha ¢é suficiente para infirmar a necessidade da
decretacdo da custddia preventiva; (iii) se carentes
elementos ensejadores da prisdo preventiva; e (iv) se as
medidas diversas da cautelar maxima empregada enquadram-
se melhor ao caso sub judice.

11 - RAZOES DE DECIDIR

3 — Eventuais condigdes pessoais favoraveis ndo sdo
suficientes para infirmar a necessidade da decretagdo da
custodia preventiva, devendo-se relevar, sobremaneira, as
circunstancias do crime e suas consequéncias, elementos
valiosos para a imposi¢do da medida de excegdo, pois que
informadores da personalidade do agente dotada de
potencialidade perigosa.

4 — Propens@o a praticas criminosas, gravidade em concreto
e maior reprovabilidade da conduta justificam a necessidade
de custodia preventiva para coibir a reiteragdo delitiva, de
modo a garantir a ordem publica, denotando, igualmente,
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que outras medidas alternativas ao carcere se mostram
ineficazes ao caso em tela.

5 — Paciente que demonstra eventual envolvimento com o
narcotrafico, consoante se extrai dos autos, sendo presa em
flagrante, em conluio com terceiros, tentando ocultar drogas
dos agentes da lei em imovel relacionado a mercancia,
deixando claro que sua prioridade ndo repousa nos cuidados
para com sua filha.

IV — DISPOSITIVO E TESE.
6 — Ordem Denegada.

Elizete dos Santos Ribeiro Galassi, advogada,
impetra Habeas Corpus, em prol de Stefédnia Ravechy Ramos Gongalves,

contra ato do Juizo da 12 Vara Criminal da Comarca de ltuverava - SP.

Pleiteia a impetrante, liminarmente e no mérito, a
revogagao da prisdo preventiva, mediante cautelares alternativas ao

carcere, se 0 caso, ou a substituigdo por prisdo domiciliar.

Alega, em sintese, presentes condigdes pessoais
favoraveis, ser a paciente a unica responsavel pelos cuidados de sua filha,
auséncia dos requisitos autorizadores da segregacao cautelar e cabivel

medida cautelar distinta do carcere.

A liminar foi indeferida (fls. 229/230) e as

informacgdes foram prestadas (fls. 233/235).

A Promotora de Justica designada opinou pela
denegacéo da ordem (fls. 241/246).

Decorrido o prazo para que as partes se
manifestassem acerca de eventual oposicdo ao julgamento virtual, nos
termos do art. 1°, da Resolucdo n° 549/2011, com redacao estabelecida pela

Resolucdo n° 772/2017, ambas do Colendo Orgdo Especial deste Egrégio
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Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, ndo houve oposi¢ao a essa

forma de julgamento.
E o relatério.

Segundo informagdes prestadas, consta nos
autos que, policiais civis, diligenciando em dar cumprimento a mandados de
busca e apreensao expedidos nos autos n.° 1500154-79.2025.8.26.0288 -
1.2 Vara da Comarca de ltuverava/SP, surpreenderam no interior da
residéncia referida nos mandados os autuados Paulo Ricardo, Stefania e
Wesley de Castro Vaz e, nas buscas, localizaram as drogas, petrechos
relacionados ao delito de trafico de entorpecentes e dinheiro, tudo
devidamente descrito no auto de exibicdo e apreensdo, o que denota o

comercio ilicito no local, o qual era alvo das investigacoes.

Informou mais, pelo contexto fatico e probatério,
que os denunciados agiam em conluio e unidade de designios para a
pratica delitiva. As drogas apreendidas foram encaminhadas a exame
pericial de constatagdo e, conforme Laudo Pericial juntado aos autos, restou

positivo para maconha e cocaina.

Em unissono, os policiais civis discorreram sobre
a diligéncia de busca domiciliar que culminou na apreensdo das drogas e
demais petrechos e a prisdo dos acusados, que foram conduzidos a

Delegacia local, onde foi ratificada a prisdo em flagrante.

No caso concreto, restou clara a atuagao conjunta
dos acusados, sobretudo pelo teor das mensagens extraidas dos celulares
apreendidos, conforme prints as fls. 65/74, denotando o evidente
envolvimento do trio no comércio de entorpecentes. Em que pese o dominio
da acao pelo acusado Paulo Ricardo, conforme por ele proprio admitiu em
audiéncia de custddia, salta aos olhos a aderéncia dos demais na pratica
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delitiva, sobretudo de sua companheira Stefania, absolutamente envolvida
no comeércio e distribuicao das drogas, consoante se extrai das mensagens

encontradas em seu celular.

De frisar a audacia dos agentes, chegando ao
ponto de que drogas foram oferecidas no préprio status do aplicativo de
mensagens (WhatsApp), justamente da mesma forma e espécie das

apreendidas, tudo indicando a espuria mercancia.

Foram juntados aos autos, termos de
depoimentos de fls. 5 e 6, boletim de ocorréncia de fls. 45/51, auto de
exibicao e apreensao acostado as fls. 56/57, fotografias de fls. 58/60, laudo
de constatacdo de fls. 58/60, e relatério de investigacéo de fls. 65/74.termo
de interrogatdrio a fl. 20, auto de qualificacéo a fl. 21, informagdes sobre a
vida pregressa a fl. 22 e certiddo de antecedentes as fls. 29/30.termo de
audiéncia de custddia as fls. 106/109, ocasiao em que houve decisédo
convertendo em preventiva a prisdo em flagrante dos acusados Stefania
Ravechy Ramos Gongalves, Paulo Ricardo de Almeida Coimbra e Wesley

de Castro Vaz.

Relatério Final juntado pela Douta Autoridade
Policial (fls. 139/142). Oferecimento da denuncia em desfavor Stefania
Ravechy Ramos Gongalves, Paulo Ricardo de Almeida Coimbra e Wesley
de Castro Vaz, como incursos no art. 33, caput e art. 35, caput, ambos da
Lei n® 11.343/06 (fls. 145/149).

Por r. despacho de fls. 152/153 foi determinada
notificagdo dos denunciados. Pedido de revogacgao de prisdao preventiva as
fls. 127/128 e 154 com manifestacdo ministerial as fls. 163/165 e posterior
decisao de indeferimento as fls. 176/179. Os denunciados foram notificados
as fls. 213, 215 e 217.
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Os autos encontram-se aguardando
apresentagcdo da resposta a acusacgao pelos denunciados, para o integral

cumprimento em seus ulteriores termos ao despacho proferido.

Pretende a impetrante, via o presente remédio
heroico, a revogagao da prisao preventiva, mediante cautelares alternativas

ao carcere, se 0 caso, ou a substituicdo por prisdo domiciliar.
Mas razao nao lhe assiste.

A prisdo preventiva, medida restritiva do status
libertatis destinada a salvaguardar o bem-estar social, tem cabimento na
presenca de prova da materialidade e indicios de autoria e, ante sua
excepcionalidade, deve ser informada pela necessidade que justifica o

decreto cautelar.

O fundamento de toda e qualquer prisdo cautelar,
durante o curso do processo penal, lastreia-se, ainda, nos pressupostos
autorizadores da preventiva, cujo fim é também a assegurac¢ao do resultado

proficuo do processo de conhecimento de carater condenatdrio.

A possibilidade de sua decretagao nao afronta o

principio constitucional da presungao de inocéncia.

A necessidade e a adequagao, subprincipios do
Principio da Proporcionalidade, formam o primeiro degrau de exigéncias que

o0 magistrado deve atentar para impor a prisao.

Neste ponto, é de se ressaltar que eventual
primariedade, trabalho licito e residéncia fixa ndo sao suficientes para
infirmar a necessidade da decretacdo da custddia preventiva. Deve-se
relevar, sobremaneira, as circunstancias do crime e suas consequéncias,
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elementos valiosos para a imposicdo da medida de excegdo, pois que
informadores da personalidade do agente dotada de potencialidade

perigosa.

O Superior Tribunal de Justigca ja se manifestou a

respeito do tema:

Condi¢cées pessoais favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes e residéncia
fixa, ndao tém o condao de, por si soés,
desconstituir a custédia processual, caso
estejam presentes outros requisitos que
autorizem a decretacao da medida extrema.
(STJ 6 Turma - HC n° 621.255 - Rel. Min.
Laurita Vaz — V.U. - DJe 02.03.2021).

In casu, forcoso admitir que a paciente foi presa
por situacao que faz presumi-la estar associada a terceiros na pratica de
trafico de drogas, sendo surpreendida na residéncia do corréu Paulo, apos
cumprimento de mandado de busca e apreensao expedido em decorréncia
de suposta utilizacdo do imével para a traficancia, tentando ocultar
consideravel quantidade diversa de drogas (2 pedras de maconha - 52,08g,
1 porgao em po6 de cocaina - 15,35g, 1 porcdo em massa do entorpecente
conhecido como maconha “DRY” - 13,49g), além de petrechos para
mercancia e dinheiro, evidenciando propensdo a praticas criminosas,
gravidade em concreto e maior reprovabilidade da conduta, justificando, ao
menos por ora, a necessidade de custddia preventiva para coibir a
reiteragdo delitiva, de modo a garantir a ordem publica, denotando,
igualmente, que outras medidas alternativas ao carcere se mostram

ineficazes ao caso em tela.

E de se observar ainda, que o fato da paciente
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ser mae de crianga menor de 12 anos de idade nao autoriza, de per si, 0

beneficio do art. 318, do Cddigo de Processo Penal.

Isso porque a auséncia nos autos de prova
idbnea de sua imprescindibilidade nos cuidados da menor reclama analise
mais cautelosa, sendo incabivel aplicar a decisdo do Supremo Tribunal
Federal que, ao julgar o Habeas Corpus coletivo 143.641/SP, determinou a
conversao do carcere em modalidade domiciliar das gestantes e maes de

criangas com idade inferior a doze anos.

O precedente, importa rememorar, admitiu a
possibilidade de manutencao da prisdo cautelar em situagdes excepcionais,
desde que devidamente fundamentada a deciséo, o que se justifica no caso
sub examen, em que a prisao também se afigura como mecanismo voltado
a tutela da crianga, com vistas a protegao integral e ao principio do melhor

interesse.

Isso pois a paciente demonstra eventual
envolvimento com o narcotrafico, consoante se extrai dos autos, sendo
presa em flagrante, em conluio com terceiros, tentando ocultar drogas dos
agentes da lei em imovel relacionado a mercancia, deixando claro que sua

prioridade nao repousa nos cuidados para com sua filha.

Pelo exposto, DENEGA-SE A ORDEM.

Jayme Walmer de Freitas

Relator
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