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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2095927-85.2025.8.26.0000, da Comarca de Barretos, em que ¢ paciente MARCELO
SANCHES BEZERRA e Impetrante DIELLEN CATANIO DE SOUZA.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 8 Camara de Direito Criminal
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Denegaram a ordem. V.
U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores MAURICIO VALALA
(Presidente sem voto), LUIS AUGUSTO DE SAMPAIO ARRUDA E SERGIO RIBAS.

Sado Paulo, 24 de abril de 2025.
JUSCELINO BATISTA

Relator
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus Criminal  2095927-85.2025.8.26.0000
Impetrante: Diellen Catanio de Souza

Paciente: Marcelo Sanches Bezerra

Corréu: Vivian Alves Pedroso

Comarca: Barretos

Juiz: Luciano de Oliveira Silva
Voto n° 17939

Habeas Corpus— Trafico de entorpecentes — Prisao
preventiva — Tese de violagdo de domicilio e pedido de
trancamento da agdo penal — Nao acolhimento — Auséncia de
motivo apto a justificar a medida excepcional do trancamento
da acdo penal — Inexisténcia, a principio, de ilegalidade na
conduta dos policiais militares — Existéncia de fundadas
suspeitas, amparadas em elementos objetivos a legitimar a
atuagdo dos policiais — Paciente que estava em situagdo de

flagrante - Pedido de revogacgao da prisao
preventiva — Descabimento —  Decisdo suficientemente
fundamentada — Presenga dos requisitos exigidos pelos

artigos 312 e 313, I e II, do Cddigo de Processo Penal —
Elementos informativos que trazem a prova da existéncia dos
fatos delituosos e indicios suficientes de autoria — Gravidade
concreta dos fatos e risco de reiteracao delitiva — Paciente
reincidente especifico — Medidas cautelares alternativas
notoriamente insuficientes — Ordem denegada.

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado
pela advogada Diellen Catanio de Souza em favor de Marcelo Sanchez Bezerra
apontando como autoridade coatora o MM. Juiz de Direito da 2* Vara Criminal da

Comarca de Barretos.

A impetrante sustenta que o paciente estd sofrendo
constrangimento ilegal em razdo da sua prisdo preventiva. Defende a nulidade das provas
obtidas, aduzindo que houve invasdo de domicilio, pois ndo existiam fundadas razdes que

legitimassem a entrada dos policiais no imével. Diante disso, invoca a auséncia de justa
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causa para o prosseguimento da acdo penal e pleiteia o trancamento da acdo penal.
Argumenta, ainda, que a fundamentagdo empregada para a decretagdo da custddia cautelar
¢ inidonea, afirmando ndo estarem presentes os requisitos da prisao preventiva, mostrando-
se suficiente a imposi¢ao de medidas cautelares diversas da prisdo. Menciona, por fim, que
0 paciente possui residéncia fixa, ocupagao licita e ¢ responsavel por dois filhos menores
de 12 anos de idade. Nesse contexto, pleiteia, liminarmente, a suspensdo da tramitacao da
acdo penal até¢ o julgamento do presente wrif, com a consequente expedi¢do de alvara de
soltura em favor do paciente. No mérito, requer: a) o reconhecimento da ilicitude das
provas obtidas mediante violagao de domicilio, bem como daquelas delas derivadas, com a
consequente declaragdo da nulidade do processo; b) a concessio da ordem, com a
expedi¢do do competente alvara de soltura em favor do paciente; c¢) a concessao da ordem
para declarar a ilicitude das provas obtidas, determinando o trancamento da agdo penal; d)
subsidiariamente, seja concedida liberdade provisoria ao paciente, com a revogacdo da
prisdo preventiva e a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo, com expedi¢ao de

alvara de soltura em favor do paciente (fls. 01/19).
A liminar foi indeferida (fls. 56/57).

Vieram aos autos as informacgdes prestadas pela autoridade

apontada como coatora (fls. 60/61).

A douta Procuradoria de Justiga apresentou parecer, opinando

pela denegacao da ordem (fls. 65/76).
Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

A ordem de habeas corpus deve ser denegada, porquanto

ausente constrangimento ilegal.

E assente, na jurisprudéncia, o entendimento de que o
trancamento da agdo penal, pela via do habeas corpus, constitui medida excepcional,
cabivel apenas nas hipoteses de inépcia da inicial, de inequivoca atipicidade da conduta, de

notdria extingdo da punibilidade ou, ainda, de auséncia de prova da materialidade ou
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indicios minimos da autoria (justa causa).

Vale ressaltar que as situagdes ensejadoras do trancamento da

acdo penal devem estar evidentes, sendo incabivel a analise aprofundada do conjunto

probatorio na via eleita.

Nesse sentido, julgado do C. Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO CRIMINOSA. INEPCIA DA
DENUNCIA. ATENDIEMNTO DOS REQUISITOS LEGAIS DO
ART. 41 DO CPP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO. 1. O trancamento da
acao penal é medida excepcional que se justifica quando, sem a
necessidade de producao/dilacio do acervo fatico-probatoério
dos autos, constatam-se a inépcia da inicial, a atipicidade da
conduta, a presenca de causa de extin¢do de punibilidade ou a
auséncia de indicios minimos de autoria ou de prova da
materialidade. 2. A dentncia devera conter a exposi¢do do fato
criminoso com todas as suas circunstancias, a qualificagdo do
acusado e a classificacdo do crime, sob pena de ser considerada
inepta por impedir o exercicio da ampla defesa do réu. 3.
Desatendidos os requisitos do art. 41 do CPP, acolhe-se a alegagdo
de inépcia da denuncia. 4. Agravo regimental provido. (STJ -
AgRg no RHC: 144115 RJ 2021/0077271-1, Relator: Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, Data de Julgamento:
18/05/2021, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe
21/05/2021) (g. n.)

No caso em testilha, inexiste motivo apto a justificar a

medida excepcional do trancamento da agao penal

Depreende-se das pecas acostadas aos autos que policiais

militares receberam informag¢des de que um casal estaria guardando e preparando drogas

para venda, razdo pela qual se dirigiram até o local informado, momento em que

visualizaram, através da porta aberta do apartamento, que havia sobre a estante um grande

volume de maconha e uma sacola contendo microtubos utilizados para acondicionamento

da droga. Diante disso, ingressaram no imovel e encontraram o casal em um dos quartos.

Indagados, os acusados confessaram a pratica do trafico de drogas no local, inclusive, o

paciente indicou que o local onde estava o restante das drogas (no interior do guarda-

roupas), onde foram encontradas 301 eppendorfs de cocaina, ao passo que a acusada
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Vivian informou onde estava o dinheiro proveniente da venda de entorpecentes. Os
policiais localizaram no apartamento, ainda, diversos objetos utilizados para o preparo das
drogas (balanga, peneira, colher, prato, com resquicios de drogas), além quatro aparelhos

celulares.

Nesse contexto e, a0 menos, nos estreitos limites cognitivos
deste “writ”, ndo se constata ilegalidade na busca domiciliar realizada pelos agentes
publicos, porquanto, ao que consta, o ingresso dos policiais na residéncia decorreu de
fundadas suspeitas de flagrante delito do crime de trafico de drogas, subsistindo, ademais, a

justa causa exigida para a deflagracdo da a¢do penal.

Nesse sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. OFENSA
INEXISTENTE. NULIDADE POR INVASAO DE
DOMICILIO. NAO  OCORRENCIA. FUNDADAS
SUSPEITAS EVIDENCIADAS. DOSIMETRIA DA PENA.
PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES. QUANTIDADE
DE DROGA APREENDIDA. PREPONDERANCIA DO
ART. 42 DA LEI N. 11.343/2006. MINORANTE DO ART.
33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006 AFASTADA. MAUS
ANTECEDENTES. REGIME FECHADO.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL NEGATIVA E QUANTIDADE DE DROGAS
APREENDIDAS EM RELACAO AO PRIMEIRO
AGRAVANTE E GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS
EM RELACAO A SEGUNDA AGRAVANTE.
PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
(...) 2. Esta Corte Superior possui o entendimento de que as
hipoteses de validagdo da violagdo domiciliar devem ser
restritivamente interpretadas, mostrando-se necessario para
legitimar o ingresso de agentes estatais em domicilios a
demonstragdo, de modo inequivoco, do consentimento livre
do morador ou de que havia fundadas suspeitas da ocorréncia
do delito no interior do imével (AgRg no HC 680.829/MG,
relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado
em 22/2/2022, DJe 2/3/2022). 3. In casu, depreende-se do
acordao recorrido que os policiais militares, apds
dentincias, se dirigiram ao imoével e la chegando
encontraram a porta aberta e sentiram um forte odor de
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maconha, além de notarem a auséncia de moradores no
local, o que justificou o excepcional ingresso dos policiais
na residéncia, onde encontraram grande quantidade de
drogas, uma balanca de precisdo e um caderno contendo
anotacoes relativas ao trafico de drogas. Saliento que o
entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal -
STF impde que os agentes estatais devem nortear suas
acoes, em tais casos, motivadamente e com base em
elementos probatérios minimos que indiquem a
ocorréncia de situacio flagrante. A justa causa, portanto,
nao exige a certeza da ocorréncia de delito, mas, sim,
fundadas razoes a respeito (RE 1447374/MS, Rel. Ministro
Alexandre de Moraes). (..) 7. Agravo regimental
desprovido.(AgRg no AgRg no AREsp n. 2.322.784/SP,
relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado
em 27/5/2024, DJe de 29/5/2024) — g.n.

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
PROCESSO PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
NULIDADE. INVASAO DE DOMICILIO. FUNDADAS
RAZOES PARA O INGRESSO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.1. O Supremo Tribunal Federal, por ocasido
do julgamento do RE n. 603.616/RO, submetido a sistematica
da repercussdo geral, firmou o entendimento de que a
"entrada forgada em domicilio sem mandado judicial s6 ¢
licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em
fundadas razdes, devidamente justificadas a posteriori, que
indiquem que dentro da casa ocorre situagdo de flagrante
delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal
do agente ou da autoridade, e de nulidade dos atos
praticados" 2. O Ministro Rogerio Schietti Cruz, ao discorrer
acerca da controvérsia objeto desta irresignacdo no REsp n.
1.574.681/RS, bem destacou que "a auséncia de justificativas
e de elementos seguros a legitimar a acdo dos agentes
publicos, diante da discricionariedade policial na
identificacdo de situagdes suspeitas relativas a ocorréncia de
trafico de drogas, pode fragilizar e tornar irrito o direito a
intimidade e a inviolabilidade domiciliar" (Sexta Turma,
julgado em 20/4/2017, DJe 30/5/2017).3. No caso, nio ha
flagrante ilegalidade, porquanto, apdés denuncias
anonimas da pratica de trafico de drogas no
estabelecimento comercial, houve monitoracao prévia do
local pelos policiais, que sentiram forte odor de maconha
vindo da sala comercial, além de visualizarem grande
quantidade de droga por uma fresta, que configurou a
justa causa para a entrada no imovel; estando higidas,
portanto, as provas produzidas.4. Verifica-se a existéncia
de situagdo emergencial que inviabilizaria o prévio
requerimento de mandado judicial, evidenciando-se a
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existéncia de razdes suficientes para mitigar a garantia
constitucional da inviolabilidade de domicilio, estando
atendidas a contento as premissas jurisprudenciais
estabelecidas pelos tribunais superiores quanto a questdo da
entrada forcada de agentes de seguranca em domicilio,
afastando-se a ilicitude de prova apontada pela defesa.5.
Agravo regimental desprovido.(AgRg no HC n. 803.526/PR,
relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 16/10/2023, DJe de 19/10/2023) — g.n.

A par disso, ndo se pode olvidar que a Constituicao Federal,
no artigo 5° inciso XI, dispensa consentimento do morador e ordem judicial para o
ingresso em domicilio alheio nos casos de flagrante delito. E o trafico de drogas, em varias
modalidades (inclusive a de “guardar” e “ter em depdsito”), € crime permanente e, assim,

autoriza a pris3o em flagrante até que cesse a permanéncia, nos termos do artigo 303 do

Cddigo de Processo Penal.

No mais, estdo preenchidos os requisitos legais da prisao

preventiva.

Ao contrario do que sustenta a impetrante, a decisdo que
converteu o flagrante em preventiva (fls. 45/48) esta devidamente fundamentada, com base
nas circunstancias concretas do fato, em conformidade com os ditames dos artigos 310,

inciso II, 312 e 313, incisos I e II do Cdédigo de Processo Penal.

Destaca-se que se trata de crime doloso cuja pena privativa de
liberdade autoriza o decreto da custodia cautelar, nos termos do artigo 313, I, do Codigo de

Processo Penal.

A prisdo preventiva também estd autorizada pelo artigo 313,

I1, do mesmo diploma legal, haja vista que o paciente € reincidente especifico (fls. 41/44).

Outrossim, encontram-se satisfeitos os pressupostos descritos

no artigo 312 do Codigo de Processo Penal.

O “fumus comissi delicti”, consubstanciado na prova da
existéncia do crime e nos indicios suficientes de autoria, € extraido dos elementos

informativos, valendo destacar que o paciente admitiu a pratica delitiva em solo policial
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(fls. 20/23, 24, 28/34 destes autos e fls. 36/38 dos autos principais).

Por sua vez, o “periculum libertatis” decorre da gravidade
concreta da conduta delituosa evidenciada pela expressiva quantidade de drogas
apreendidas (301 eppendorfs de cocaina, com peso bruto de 359,8 gramas e um tijolo de
“maconha”, com peso bruto de 356,1 gramas), bem como do risco de reiteragdo delitiva, ja
que o paciente ¢ reincidente especifico (fls. 41/44), justificando a segregacgdo cautelar para

a garantia da ordem publica.

Entendendo pelo cabimento da prisdo preventiva na hipotese

de contumacia delitiva, ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA E RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
REU REINCIDENTE. CONSTRANGIMNTO ILEGAL NAO
VERFICADO. AGRAVO NAO PROVIDO. (..) 3. A
jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que "a
preservaciao da ordem publica justifica a imposicio da prisiao
preventiva quando o agente ostentar maus antecedentes,
reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo
acdes penais em curso, porquanto tais circunstincias denotam
sua contumacia delitiva e, por via de consequéncia, sua
periculosidade" (RHC 107.238/GO, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DlJe 12/ 3/2019). 4.
Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 802.845/SP,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
17/4/2023, DJe de 24/4/2023) — g.n.

E cedico que a prisdo preventiva somente deve ser decretada
ou mantida quando nao for cabivel a sua substituicao pelas medidas cautelares alternativas
previstas no artigo 319 do Codigo de Processo Penal, porém, na presente hipotese, tais
medidas revelam-se notoriamente insuficientes, diante do perigo da liberdade acima

explanado.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HOMICIDIO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIAVEL EM
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. MODUS
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OPERANDI. CONDICOES FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA IN
CASU. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
CONTEMPORANEIDADE. NAO OCORRENCIA. MAIOR
GRAVIDADE EM CONCRETO. ORDEM DENEGADA. 5.
Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando a segregacdo encontra-se fundada na
gravidade efetiva do delito, indicando que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem
publica e evitar a pratica de novos crimes. (HC 622.150/ES,
Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 03/08/2021) — g.n.

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. FURTO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. NOVOS
ELEMENTOS. FUNDADO RECEIO DE REITERACAO
DELITIVA.GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. DESPROPORCAO ENTRE A
PRISAO CAUTELAR E A PENA DECORRENTE DE
EVENTUAL CONDENACAO. IMPOSSIBILIDADE DE
AFERICAO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA, NO CASO. CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. INSUFICIENCIA, NA HIPOTESE. ORDEM
DENEGADA. (..) 5. Demonstrada pelas instincias ordinarias,
com expressa men¢do a situacdo concreta, a presenca dos
pressupostos da prisdo preventiva, nao se mostra suficiente a
aplicacdo de quaisquer das medidas cautelares alternativas a
prisao, elencadas na nova redacio do art. 319 do Coédigo de
Processo Penal, dada pela Lei n.° 12.403/2011 (HC 527.440/SP,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em
17/12/2019) — g.n.

Cabe destacar que eventuais condi¢des pessoais favoraveis do
agente (emprego e residéncia fixa, por exemplo) ou mesmo a existéncia de filhos menores
de 12 anos, isoladamente, ndo sdo suficientes para a revogacdo da prisdo preventiva,
quando satisfeitos todos os requisitos legais da medida extrema, tal como no caso dos
autos, devendo ser destacado que a conduta imputada ao paciente ostenta gravidade
concreta; inexiste comprovacao cabal de que o paciente seja o Unico responsavel pelos
filhos; e o delito praticado, em tese, pelo paciente, ocorria no interior da sua residéncia, a

afastar a pretensdo de revogagao ou substituicdo da custodia cautelar.
Confira-se:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO.
PRISAO PREVENTIVA. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO
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CRIMINAL. AMEACA A TESTEMUNHAS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. ORDEM DENEGADA. 1. A
decretacdo da custdodia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada para a conveniéncia da instrucdo criminal, em
virtude de noticia de ameaca a testemunhas. Precedentes. 2.
Alterar o entendimento adotado pelas instincias ordinarias acerca
do reconhecimento de ameaca a testemunhas demandaria,
necessariamente, a andlise de matéria fatico-probatoria,
providéncia incompativel com a estreita e célere via do habeas
corpus 3. A existéncia de condicdes pessoais favoraveis, tais
como primariedade, bons antecedentes, ocupacio licita e
residéncia fixa, ndo é apta a desconstituir a prisao processual,
caso estejam presentes os requisitos de ordem objetiva e
subjetiva que autorizem a imposicio da medida extrema, como
verificado na hipétese. 4. Ordem de habeas corpus denegada.
(STJ - HC: 491825 MS 2019/0031705-0, Relator: Ministra
LAURITA VAZ, Data de Julgamento: 12/03/2019, T6 - SEXTA
TURMA, Data de Publicag¢ao: DJe 28/03/2019) — g.n.

Nesse contexto, ndo se vislumbra constrangimento ilegal a

ser sanado pela via do remédio heroico.

Ante o exposto, pelo meu voto, denego a ordem de habeas

corpus.

Juscelino Batista
Relator
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